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¢UN UNIVERSO DISENADO?

STEVEN WEINBERG

Al autor, Premio Nobel de Fisica, le pidieron que contes-
tara si habia encontrado algun indicio de que el Universo
habia sido disefiado. Su respuesta fue muchas cosas,
entre otras, clara y contundente en sentido negativo.
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EusTOQUIO MOLINA

El argumento del diserio inteligente se esta difundiendo
como si fuera una gran novedad, pero se trata de una
idea bastante antigua Pero estamos equivocados si cree-
mos que solo afecta a los EEUU, ya que en Europa y en
Esparia esta dando rapidamente sus primeros pasos.
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ARCADI NAVARRO

"Bienvenidos a Kansas. Por favor, atrasen su reloj 100
anios para ponerlo en hora local”. Asi expresan algunos
ciudadanos de Kansas su derecho al pataleo ante las
absurdas decisiones de su Consejo de Educacion.

LA TIERRA VIEJA

FERRAN TARRASA BLANES

Los creacionistas de la Tierra joven aceptan literalmente
la descripcion que se da en el primer capitulo de la Biblia,
el Génesis, sobre como surgio el Universo, la Tierra y la
vida. El Universo, en su conjunto, no tiene mds de unos
6.000 o, como mucho, 10.000 afios de antigiiedad.

ELOGIO DE LA ESTUPIDEZ

RAFAEL ARGULLOL

Recientemente se ha armado un gran revuelo en Tulsa
(EEUU), por una cuestion teologica. Los cristianos cre-
acionistas estaban ofendidos no solo porque en las expli-
caciones del Zoo se aludia demasiado a la teoria de la
evolucion, sino porque la presencia de una estatua de un
dios elefante hindu significaba una clara discriminacion
contra los cristianos.

DE VUELTA AL COLE... EL FUNDAMENTA-
LISMO RELIGIOSO QUIERE VOLVER A
LAS AULAS

ALFONSO LOPEZ BORGONOZ

Casi un siglo de enfrentamientos ante los tribunales de
creacionistas y evolucionistas tuvo su ultimo acto, de
momento, en la ciudad de Dover (EEUU), el pasado 20
de diciembre, cuando un juez sentencio que el disefio
inteligente era una teoria basada en principios religiosos
¥, por tanto, no aceptable para las escuelas publicas del
estado de Tennessee.
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para volver a visitar uno de esos malos mitos que parecen
negarse a morir.
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N°1 ‘La Mars Global Surveyor le borra la cara a Marte’; ‘La verdad oculta tras el codigo de la Biblia’;
‘La cruzada de la Sabana Santa’; ‘Orce: ¢Falta de rigor o fraude?’ (nimero agotado).

N° 2 ‘El arca de Noé de los seres extraordinarios’; ‘De Condon a Sturrock: los ovnis se estrellan con
la ciencia’; ‘Ascenso de lo irracional’; ‘La Academia de Lagado’; ‘El misterio de Rennes-le-
Chateaux’. (nimero agotado).

N° 3 °El relativismo cultural y otros relativismos’; ‘La paranoia conspiracionista’; ‘jBusque a E.T. en
su ordenador!’; ‘Potenciar la razon’; ‘La necesidad de creer’; ‘Medicinas alternativas y bioética’;
,Qué garantia nos da la ciencia?’.

N° 4 ‘Feynman contra la supercheria’; ‘Astrologia en clase’; ‘5 de mayo del 2000: el dia del juicio
final’; ‘Abusos infantiles y recuerdos inducidos’; ‘La chica con rayos X en los ojos’ (mimero agota-
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mides de Guimar’.
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argumento del disefio y el principio antropico’.

N° 10 Extra: ‘El fin del hambre en el mundo’; ‘Plausibilidad, trascendencia y la epidemia panespér-
mica’; "Los caballeros de ninguna parte’; ‘Entrevista a John Allen Paulos’.

N° 11 Extra: Informe Especial sobre Historia y Pseudohistoria: ‘El Conocimiento de la historia’;
‘,Hubo un eclipse durante la crucifixion de Jesus?’; ‘La Atlantida y Laputa’.

N° 12 Extra: Informe Especial: Comunicacion social de la ciencia y, ademas, ‘El misterioso mapa
de Piri Reis’, ‘Astrologia: Apuntes sobre la historia y evolucion de un mito’, y ‘;Son compatibles
ciencia y religion?’.

N° 13 “Adios a Stephen J. Gould’; ‘El holandés errante’; ‘Psicologias alternativas’; ‘El mundo des-
pués de Darwin’ y ‘La vuelta al mundo en cinco megalitos (I)’.

N° 14 °El regreso de los visionarios’; ‘Bromas utiles’; ‘La Gran Piramide y las otras’; ‘;Regreso
Houdini después de la muerte?’.

N° 15 ‘Las fabulaciones de Jehovd’; ‘Por qué salen mal las cosaas: el enigma del Universo resuelto
para su comodidad y conveniencia’; Supermercado de adivinos. Modus Operandi de una gran estafa
publica’.

N° 16 ‘Algunos siguen en la Luna’; ‘;Por qué es peligrosa la pseudociencia?’; ‘;Es capaz el método
cientifico de encontrar eficacia en la acupuntura o en la homeopatia?’; ‘Misterios de Moscu’.

N° 17 Extra: Informe Especial: Sobre ética, clones y células madre y, ademas, Elegir la verdad’;
‘Buenas y malas razones para creer’; ‘;Civilizaciones en el Universo?’.

N° 18 ;Qué se esconde tras las lineas de Nazca?’ ‘; Psi animal? Animales prodigiosos’, ‘Meteoritos:
ciencia y supersticion’, ‘;Cémo funciona el cerebro? Desmitificando el poder de la mente’, ‘Cambio
climatico, jorigen natural o antropico?’.

N° 19 Extra: Informe Especial: ;Fiebre antivacunas! y, ademas, ‘Los caras de Marte’, ‘El chupa-
cabras tinerfefio’, ‘Mundos en colision’, ‘La farsa de la Luna’.
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copias. Y de sexo, mucho sexo. Creer que el ser humano evolucion6

sin un plan preconcebido, como el resto de los animales y que el sur-
gimiento de las diferentes especies fue un proceso lento, aunque inteligible
racionalmente y no predeterminado, tal vez no sea facil de asimilar, pero con
algo de esfuerzo se puede llegar a entender (dadas las pruebas abrumadoras),
excepto —sin duda— por algunos, para los que parece ser un trabajo excesi-
vo. {Solo malas copias y sexo? ;/S6lo?

Mutaciones. Somos un producto mas de una serie de errores por malas

Un buen ejemplo de esa dificultad podemos hallarla en el actual presidente de
los EEUU, George Bush hijo, que ha defendido el interés de fomentar la ense-
fianza de la teoria del disefio inteligente en las escuelas de su pais (al igual que
mucha otros lideres politicos ultraconservadores, cuya fuerza se basa en su
apoyo en los grupos religiosos mas fundamentalistas y mas nacionalistas). Y,
en el fondo, ello es logico, para él nunca la presencia o ausencia de una prue-
ba racional le ha merecido el mas minimo crédito ni le ha supuesto el menor
problema a la hora de tomar una decision,
Para los fundamentalis- por drastica que ésta fuera. La fe en la cre-
tas de cualquier signo, encia es mas fuerte que cualquier prueba en
todo esta en un libro. Y contra. Cambiar el nombre a las cosas, para
si esta en uno solo que parezcan cosas diferentes, tampoco le es
iquién precisa dos?  Un obsticulo.
A Osama Bin Laden le pasa igual, él tam-
bién debe creer en feorias como las creacionistas o (ya puestos) como las del
disefio inteligente (mas que en la de la evolucion, seguro).

Y eso que sus actos —y sus consecuencias—, son una buena prueba de que el
disefio ese, muy probablemente, no puede ser demasiado avispado...

Afortunadamente, la reaccion del mundo de la ciencia y de los juzgados, como
se puede ver en el informe especial incluido en este nimero de El Escéptico,
ha puesto un pequefio freno a la expansion de esta hipotesis en las escuelas
estadounidenses por un tiempo. Pero el trabajo continia y ni en Europa —
Espafia incluida obviamente— estamos a salvo, como se ve en el articulo de E.
Molina.

El reto parece estar para ellos, ahora, en infiltrarse en la educacion, como algu-
nos de sus teoricos defienden. No creen que deban perder las escuelas, ya que
es la base para que la noche perdure y, como un virus, van a ir mutando en la
forma de presentar sus teorias hasta que acaben por encontrar un hueco por el
que colarse.

No olvidemos que el suefio de la razon produce monstruos, y que es un deber
de todos estar atentos a la filtracion de las teorias religiosas en los centros edu-
cativos, especialmente si se hacen pasar como cientificas. Posiblemente, no
hay nada peor que un supuesto justo que tiene prisa. Especialmente cuando
todas sus respuestas estan en un solo libro, en uno solo, interpretado por ¢l s6lo
o por algunos pocos (muy elegidos) entre los innumerables que lo interpretan
(no que lo critican). Y si todo esta en un solo libro ;quién precisa dos?

Como siempre ha sido, no dependera de un juez ni de un legislador que gane
o muera la ciencia esta guerra que dura siglos, sino de la accion constante y
clara de unos ciudadanos preocupados honradamente por la correcta evolucion
del pensamiento y de la educacion de sus hijos. Y en esa partida, debemos
jugar todos, en todo momento.

Alfonso Lépez Borgoiioz
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CURSO SOBRE CIENCIA Y PSEUDO-
CIENCIAS EN LA UNIVERSIDAD DE
LA LAGUNA

Dirigido por Luis Javier Capote Pérez (profesor de la
Universidad de La Lagunay director de El Escéptico
Digital), y con €l titulo de Cienciay Pseudociencias,
la Universidad de La Laguna oferta, por 6° afio con-
secutivo, un curso de extension universitariadonde se
combina la divulgacion cientifica con la critica a las
pseudociencias. El curso se divide en dos modulos
bien diferenciados pero complementarios.

En el primero, Un panorama de la ciencia contempo-
ranea, se introducen los conceptos més elementales
de la ciencia —empezando por el método cientifi-
Co— estructurados en una serie de submaodulos en los
gue se tratan conceptos bésicos de bioquimica, fisica,
astrofisica, geologia 0 mateméticas, aplicados a tra-
tamiento de problemas actuales sobre los que la opi-
nion publica requiere unamayor y mejor informacion
(clonacion, células madre, transgénicos, radiaciones,
cambio climético, etcétera.)

El segundo maodulo, El individuo, la sociedad y las
pseudociencias, abarca € estudio de las creencias
irracionales, combinando la exposicion de conceptos
generales y € andlisis de problemas concretos desde
la Optica de la psicologia, |a historia, la sociologia o

el escéptico @

el derecho. a mismo tiempo, se aborda latormentosa
relacion entre ladisciplina cientificay las actividades
pseudocientificas que, intentando disfrazarse con los
ropges de la ciencia, aprovechan para confundir al
gran publico, bien con creencias sin base real, bien
planteando modelos alternativos de conocimientos
gue nunca han sido contrastados ni probados.

En la presentacion del curso, sus responsables
comentan: “En una sociedad donde lacienciay latec-
nologia son omnipresentes resulta sorprendente el
minimo conocimiento que la personade lacalletiene
sobre la ciencia, sus métodosy sus resultados. Diver-
sos estudios han mostrado que existe un alto grado de
analfabetismo cientifico en las sociedades occidenta-
les, lo que pone de manifiesto la necesidad de la
divulgacion, tanto de los contenidos de las distintas
ciencias como del pensamiento critico y racional,
como principal herramienta para la adquisicion del
conocimiento. Por otra parte, cada vez es mas paten-
te la demanda de divulgacion cientifica, tanto desde
la comunidad cientifica como desde la sociedad que
es la que paga en buena medida la investigacion.
Debido, en gran parte, a este desconocimiento de la
ciencia y su método, estamos asistiendo a un auge
desmesurado de creencias irracionales y disciplinas
pseudocientificas, que utilizan €l prestigio de lacien-
ciasin cumplir ninguno de sus requisitos, explotando
la credulidad e ignorancia de las gentes y que no
estan exentas de peligrosidad.”

Este curso es una iniciativa pionera 'y, hoy por hoy,
unica en la universidad espafiola. Abierto no sélo ala
comunidad universitaria, sino también al pablico en
general, € curso es la expresion palpable de la inter-
disciplinariedad: cuarenta conferencias aimpartir por
treinta ponentes de dieciocho &reas de conocimiento
distintas.

Este curso es €l “decano” de los de su especie en la
Universidad de La Laguna, ya gque lleva celebrando-
se ininterrumpidamente desde 2001. Durante este lus-
tro, 458 estudiantes se han matriculado para partici-
par en las distintas ediciones del evento.

Como en ediciones anteriores, ARP-Sociedad para el
Avance del Pensamiento Critico colabora este intere-
santismo curso, que se desarrollara entre los meses
de marzo y mayo de 2006. Mas informacion en la
paginaweb del curso: webpages.ull.es/users/esceptic.

Teresa Gonzalez dela Fe




Rosa Ricaurte y Jorge Enrique Hernandez
son las personas halladas muertas en su cama.
(J. Saldarriaga, El Pais -Colombia-)

JESUCRISTO EN COLOMBIA?
Colombia es un pais que lleva las cicatrices dejadas
por décadas de absurdas batallas civiles. Laviolencia
es omnipresente y parece no poder terminar nunca. El
pais es el hogar de la guerrilla activa mas vigja del
mundo, fundada hace mas de 41 afios para luchar por
un gobierno socialista. Los otros principales actores
armados son los grupos de derecha paramilitares y
los poderosos carteles de la droga. Graves problemas
de corrupcion y violacion de los derechos humanos
estdn también presentes. Aungue las cosas estan
mejorando |entamente, todo esto ha hecho de Colom-
bia uno de los paises més violentos.

Lamayoriade la poblacién es cristianay muchos son
creyentes apasionados. En Colombia, la separacion
del estado y la lglesia no esta prescritay es un tema
gue nunca se discute. La Constitucion misma invoca
a Diosy ruega por su proteccion. La mayor parte de
la poblacion, concentrada siempre en sus vicisitudes
economicas, trata también de satisfacer sus necesida
des mediante sus creencias de fe y no se esfuerza por
fomentar el pensamiento racional. En este sentido se
vive feliz en medio de horéscopos e informes de apa-
riciones delaVirgen Maria, quien gusta de mostrar su
rostro en los muros de algunas casas 0 en |os troncos
de los &boles. Y Jesucristo, para no quedarse atras,
hace también sus brillantes apariciones en toda clase
de ventanas. Los informes de estos histéricos avista-
mientos son comunmente publicados sin ninguna
referencia a explicaciones cientificas y racionales.
Como resultado de estas irresponsabl es tendencias de
los medios, la credibilidad de las personas se vuelve
exagerada. Esta es la atmdsfera en la cual se viven
historias como la que se describe a continuacion, que
cautivan la atencion del publico.

Coordinacion: Javier Armentia

En junio de 2005, allegados a una pareja de ancianos,
de guienes no se tenia noticia desde hacia tiempo,
temerosos por un posible secuestro, dan informes ala
policia. Al ingresar en laviviendaen laciudad de Cali,
donde residiala pareja de ancianos y tres de sus hijos,
las autoridades fueron testigos de unainusual escena.
Los dos ancianos estaban reposando en su cama,
muertos, y conservados con primitivas técnicas de
momificacion, rodeados de hierbas aromaticasy sahu-
merios. Sus tres hijos, quienes conservaban en secre-
to la muerte de sus padres, compartian la casa con un
extrafio, quien se presentd a si mismo como Jesucris-
to, este sujeto procedid a mostrar a la policia algunas
cicatrices en su cabeza y espalda, informando que
dichas cicatrices fueron causadas siglos atras por una
corona de espinas y un |&igo. Los judios le habian
hecho esto, explico “Jesis’. El “Mesias’ pasd aexpli-
car que la parga de ancianos no estaban muertos.
Ellos estan viviendo en la cuarta dimensién y en unos
instantes regresarian y se levantarian de nuevo. Decla
ré también tener 2.013 afios de edad. “Ustedes nunca
lo entenderdn”, agregd solemnemente, y ésta es, qui-
z4s, la Unica verdad que pronunciaron sus labios.

NOTA:

1. Extraido, con permiso, de Racionalista Internacional, boletin
n°® 150, 2005. Para mas informacién en espafiol ver: elpais-

cali.terra.com.co/historico/jun242005/NAL/cierre2.html.

Julio César Cuartas

¢Y LA SALUD DE LA TEORIA DE LA
EVOLUCION? BIEN GRACIAS...

En un afo de juicios paravalidar —o no— €l uso del
disefio inteligente en | as aulas estadounidenses, de su
aprobacion en diversos consejos escolares de aquel
paisy de declaraciones de apoyo alamisma por parte
de diversos gobernantes, entre ellos e presidente de
los EEUU, es indudable que una cierta preocupacion
se ha extendido como la pdlvora por diferentes
medios de comunicacion, los cuales se han pregunta
do por el estado de salud en estos momentos de la
teoria de la evolucion darwiniana. CoOmo es obvio, €l
mundo de la ciencia también ha movido pieza, dedi-
cando espacios en varias publicaciones de prestigio a
las nuevas amenazas a las que se enfrenta el pensa
miento de Darwin en la actualidad.

Por lo que respecta a los variados medios no especia-
lizados en ciencia que han tratado €l tema, sin querer
ser exhaustivo, o he visto tratado en revistastan dife-
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Sci#nce

Breakthough af tha Yasr

Evolution
IN ACTION | _ .

Portada de la revista Science, del
pasado 23 de diciembre. (AAAS).

rentes como la literaria Quimera (“The meaning of
life” de David Roas, pp. 9y 10 de larevistan® 265 de
diciembre de 2006); en El Temps (22 de noviembre
de 2005), de informacién en general en cataldn y en
un suplemento especial de Le Nouvel Observateur
(“La Bible contre Darwin”, Hors Serie num. 512
fecha 28/12/2005). También los periddicos espafioles
han escrito sobre el tema mostrando su preocupacion
en varios momentos. Podemos citar —entre otros— a
El Pais, La Vanguardia, El Periédico, etc. Es decir,
en el 2005, no sblo fueron las revistas escépticas las
gue difundieron los problemas que la vision funda-
mentalista del disefio inteligente plantea.

Pero, ademas de |os medios de informacién en gene-
ral, también se hicieron eco de esta preocupacion
revistas cientificas de referenciamundial como Natu-
re (en surevistadel 28 de abril de 2005) y Science (en
su revista del 23 de diciembre de 2005).

Asi, Nature, publicaba un informe especia sobre €l
tema, dedicandole un editorial y diversos articulos a
lo largo detodo el afio, en los que se analizaba €l esta-
do de la cuestion y se daba un toque de atencion ala
comunidad cientifica invitAndola a adoptar una posi-
¢idn mas activa ante |os retos planteados.

el escéptico @

Science, por su parte, concedia a diversos descubri-
mientos relacionados con lainvestigacion de la“evo-
lucion en accidn” las primeras posiciones en su orde-
namiento de los descubrimientos del afio, como res-
puesta claray directa al avance de las hipétesis crea
cionistas en muchos foros estadounidenses, bgjo €l
disfraz, o no, del disefio inteligente.

Seguin esta publicacién semanal, no debemos llorar
por los esfuerzos de los fundamentalistas biblicos,
dado que las Iagrimas nos pueden impedir apreciar
los grandes descubrimientos que se van realizando.
Asi, entre lo mas notable del 2005, estuvo €l ver
como lateoria de la evolucién darwinista seguia sien-
do la base de labiologia moderna. Ello se podia com-
probar con la secuenciacion del genomadel chimpan-
cé (que permitié confirmar que dicha especie com-
parte el 96% de su ADN con la nuestra, por tener un
antepasado comun); con la reconstruccion del virus
gue provoco la gran gripe de 1918 a partir de una
cepa sepultadabajo € hielo de Alaska (muy similar al
de la gripe aviaria, sugiere que la epidemia de hace
casi noventa afos, pudo surgir de una peguefia muta-
cion de la enfermedad animal) y con los trabajos
sobre el Gasterosteus aculeatus, un pez de Alaska de
agua salada a que una sola mutacién ha provocado
gue algunos de los nuevos miembros de esta especie
hayan perdido su escudo 6seo y que hayan evolucio-
nado hacia diversas especies de agua dulce. Pero, es
mas, en e mismo 2005, otros equipos de investiga:
cion pudieron contemplar, casi, la evolucion actuan-
do en directo en diversos animales, a estudiar a
diversas especies y sus cambios con €l tiempo. Para
Science, “como €l genetista evolucionista Theodosius
Dobzhansky dijo unavez ‘ Nada tiene sentido en bio-

logia excepto alaluz de laevolucion'”.

Alfonso L 6pez Bor gofioz

GRIPE AVIARIA Y EVOLUCION
Olivia Judson sefidlaba casi 10 mismo sobre los mis-
mos temas que Science (aungue casi un mes antes),

en un interesante texto! en e que esta bidloga evolu-
cionista del Imperial College de Londres (Reino
Unido) sefialaba como los que piensan que la evolu-
cién no existio, o gque no importa, deberian detenerse
un momento a pensar en el H5N1 (virus causante de
la gripe aviaria), ya que si algo se tuerce alln mas,



podriallegar a ser una terrible prueba de como actia
la evolucion.

Segun €lla, vale la pena recordar como €l virus de la
gripe que causo la terrible pandemia de 1918 (y que,
recordémoslo, solo tenia ocho genes), Ilegé a provo-
car pese a su aparente sencillez mas de veinte millo-
nes de victimas humanas. El H5N1 también tiene
ocho genes. De momento, sus efectos no acanzan ni
de lgjos los de la llamada gripe espafiola: ha matado
muchas aves pero solo —alin— amenos de un cente-
nar de personas. Pero, pese a todo, es preocupante,
dadala estadistica de las defunciones que provoca (ha
matado al 50% de la gente infectada, una cifra muy
elevada para un virus).

En estos momentos, el virus no se puede contagiar de
una persona a otra, pero hay un par de maneras
mediante las cuales ello podria llegar a suceder. El
virus podria infectar a alguien infectado previamente
con gripe humanay los dos virus podrian practicar el
“sexo”, es decir, crear NUeVOS Virus que contuvieran
genes de ambos. Algo similar ya causd una pandemia
en 1957 y otraen 1968. O bien € virus podria mutar
accidentalmente en sus genes, 1o que podria hacerlo
capaz de vigiar de una persona a otra. Parece ser que
eso fue lo que pasd con un virus similar de otra gripe
aviariaen 1918.

Como dice Judson “sexo y mutacion (...) Hay dos
mecani smos fundamental es de invencion de especies,

en la evolucion. Las mutaciones alteran la informa:
cion que contienen los genes, el sexo hace lamezcla,
generando nuevas combinaciones. Parecen simples, y
lo son, pero no os sintais decepcionados. Los proce-
sos simples gozan de grandes poderes. Al finy a
cabo, la diferencia entre la muerte de sesenta perso-
nas y de siete millones puede estar en una pocas
mutaciones de un virus aviario para € gue no haya
vacuna (...) pero lo mas importante es que tanto los
virus como los otros patdégenos evolucionan de una
manera que podemos comprender y, hasta cierto
punto, predecir. Podemos usar estos conocimientos
para prevenir una pandemia de gripe tanto como para
hacer frente ala malaria. Los conocimientos en evo-
lucion nos sirven para cuestiones practicas muy
importantes y salvan las vidas de decenas de millones
de personas. O sea, que no deberiamos dar de lado la
evolucion en los libros de texto, ni prohibirla en las
clases, ni sustituirla por ideologias més 0 menos
voluntaristas. Si 10 hacemos, tal vez algun dia nos
veamos sometidos alas consecuencias de la seleccion
natural”.

Alfonso L 6pez Bor gofioz

NOTAS

1. En “Evolution is in the Air”, publicado en The New York Times
el 6 de noviembre de 2005, y accesible desde Internet tras regis-
trarse gratis, en www.nytimes.com/2005/11/06/opinion/06jud-
son.html?ex=1136091600&en=ced4a62c46fad03f2&ei=507.

en breve...

“REDES” CON TONO
ESCEPTICO

Uno de los programas en los que
se habla de ciencia y tecnologia
mas veteranos en la television
espanola, Redes, dirigido por
Eduardo Punset (en TVE-2), se
dedicd a pensamiento critico el
pasado 20 de diciembre. La
entrevista realizada a Michael
Shermer, editor de larevista The
Keptic, fue un breve pero inten-
so resumen de como sblo desde

el escepticismo se puede man-
tener una vision cientifica del
mundo. En la web del progra-
ma (www.rtve.es'tve/b/redes/)
se comentaba sobre este espa-
cio: “Por un lado somos cien-
tificos natos, con ganas de
entender e mundo y de dotar-
lo de sentido y por otro lado
todos somos potencia mente sus-
ceptibles a todo tipo de mitos y
creencias. No nos resulta natural
pensar de forma escéptica.”

En el platd, Eduardo Punset char-
|6 sobre €l tema con dos socios
dela Sociedad para el Avance del
Pensamiento Critico: €l catedrati-
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co de paleontologia Eustoquio
Molinay e que esto escribe.

Un espacio televisivo que hasido
objeto de criticas a menudo
desde estas paginas, por su sor-
prendente, acercamiento a la
popularizacion de teorias pseu-
docientificas, también ha sido
capaz de mantener el interésdela
television publica por € mundo
de la ciencia. En cualquier caso,
y a pesar de una seccion sobre

ilusionismo que muy poco tenia §

que ver con lo que era el tema de
debate, esta vez quedaron claras
las posturas escépticas. Ojala
fuera asi siempre...

Javier Armentia

MELENDEZGATE: LAS
AUTORIDADES INTER-
VIENEN

En numeros anteriores de El
Escéptico, se ha hablado del asun-
to del Dr. Meéndez-Hevia, de la
Universidad de La Laguna y res-
ponsable de uno de los affaires
pseudocientificos relacionados
con lasalud publica que mas estan
dando que hablar. Desde hace
mucho tiempo, |leva aplicando su
método mediante unos “polvos’
que vende a muchos pacientes
como cura de diversas enfermeda
des, sin publicaciéon cientifica
alguna que respalde sus teorias, y
sobre todo, usando como cobayas
alos clientes, fuera por lo tanto de
la legalidad, la ética cientifica y
con grandes sospechas. Ahora,
desde hace unos meses, numero-
sos cientificos canarios vienen
denunciando esta Situacion que,
sin embargo, contaba con € ava
de relevantes politicos canarios.
Pero recientemente, a instancias

delaAgenciadel Medicamento, la
Consgieria de Sanidad canaria
abrié expedientes (informativo y
sancionador), junto con resolucio-
nes administrativas para que
Meéndez y su Ingtituto del Meta-
bolismo Celular cesaran en su acti-
vidad. Méeléndez, asesorado por €
abogado Eligio Herndndez, con-
traponia que sus tratamientos no
eran cuestion meédica, sino com-
plementos nutricionales (una
excusa habitual en muchos de los
productos milagro). El 11 de
febrero de 2006, € diario La Opi-
nion de Tenerife desvelaba docu-
mentos de lafundacién de eseins-
tituto, en los que calculaban varios
centros de tratamiento y ganancias
de “muchos miles de millones de
euros anuaes’. Aunque los defen-
sores del Dr. Meéndez han queri-
do convertirlo en una especie de
nuevo Galileo luchando contra la
inquisicion cientifica, € Ilamado
Meléndezgate esta condenado a
Ser, como suele pasar, un sSimple
fraude cientifico con intencion de
sacar mucho dinero de la ingenui-
dad gena

Javier Armentia

ACTO EN APOYO DE
LOS PROFESORES
EVOLUCIONISTAS

La campafia contra la ensefianza
de la evolucion ha colocado a
muchos profesores de ciencias de
escuelas publicas estadouniden-
ses en una dificil posicion, dada
su honradez y deseo de solo
enseflar ciencia, preservando la
integridad de lamisma, pesealas
protestas de algunos grupos fun-
damentalistas de estudiantes,
padres o miembros de sus conse-
jos escolares.

Es por ello que la Asociacion
Americana para € Avance de la
Ciencia (que edita Science), en
colaboracion con la National
Academy of Sciences y muchas
otras asociaciones cientificas
estadounidenses, organizé el
pasado 19 de febrero un encuen-
tro en su reunién anual para pro-
porcionar una voz a estos maes-
trosy darles el apoyo de lacomu-
nidad cientifica a su labor en su
comunidad. “La Evolucion en €
Frente”, contd con la presencia
del jesuita George Coyne, direc-
tor del Observatorio del Vatica-
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no; del senador republicano Russ
Carnahan, de Misuri y de Linda
Froschauer, presidente de la
National Science Teachers Asso-
ciation. Méas informacion en
wWww.aaas.org/news/rel ea-
ses/2006/0106evoevent.shtml.

Otro ejemplo de espacios de
ayuda podria ser la web natcens-
cied.org del National Center for
Science Education, donde se
defiende el aprendizagje de la teo-
ria de la evolucion y se propor-
ciona a sus usuarios (padres, pro-
fesores y publico en general) un
conjunto de recursos sobre el
tema.

Alfonso L 6pez Bor gofioz

UN DEFENSOR DEL
LECTOR BASTANTE
ESCEPTICO

Muchas veces hemos defendido
la necesidad de que los lectores
de prensa (e igualmente oyentes,
televidentes... los consumidores
de los medios de comunicacion)
gjerzan activamente el derecho
de protestar ante las invasiones
de lo pseudocientifico tan triste-
mente comunes. El autocontrol

de los medios es, en general,
escaso O inexistente, y por eso
resulta tan notorio que, de vez
en cuando, se reconozcan los
errores y se apueste por una cul-
tura veraz, especiamente cui-
dando la veracidad de la infor-
macion.

El domingo 8 de enero de 2006,
el Defensor del Lector del diario
El Pais, Sebastian Serrano, se
hacia eco de |la protesta remitida
desde ARP — Sociedad para €l
Avance del Pensamiento Critico
por la publicacion de un articulo
en laweb del periédico en € que
se realizaba cas un completo
publirreportaje sobre unos pre-
tendidos parches que son promo-
cionados desde Estados Unidos
por diversos deportistas de élite.
L as afirmaciones de quienes ven-
den estos parches son un com-
pendio de sinsentidos con apa-
riencia cientifica, mientras que
los hechos muestran que solo se
trata de un negocio, €l tipico pro-
ducto milagro. Serrano, aparte de
dar la razén a las criticas argu-
mentadas de los lectores, mando
retirar delaedicion digital el arti-
culo en cuestion.

Queremos agradecer publica-
mente la rapida respuesta del
defensor del lector, y animar a
quienes gjercen similares respon-
sabilidades en los medios que
estén atentos a tanta pseudocien-
cia que se cuela impunemente.

Javier Armentia

PENSAMIENTO CRITI-
CO EN LA RADIO

OIR Radio es una FM céantabra
que, desde el mes de diciembre,
incluye un espacio semanal sobre
escepticismo y pensamiento criti-
co, acargo de Félix Aresde Blas.

El programa se emite de 11:40 a
12:00 h, semanalmente, cada
jueves, dentro del magazine “La
mafnana de hoy” . Diversos temas
relacionados con el “mundo del
misterio” y el pensamiento criti-
co, asi como ladivulgacién dela
ciencia, y con una seccién en la
gue los oyentes proponen temas
y cuestiones interesantes, com-
ponen un interesante menu de
radio escéptica. Esperamos que
iniciativas similares puedan ir
contrarrestando tanta “noche
del misterio” que abunda en
nuestro pais.

Javier Armentia

FE DE ERRATAS

Cuando se manda a la imprenta cada nueva revista, se
sabe desde la direccién que ésta contiene siempre un
cierto nimero indeterminado de errores no detectados,
que se desea no sea muy alto. Una vez la publicacion
llega a manos de sus lectores, lo que entonces se espe-
ra es que los fallos no sean encontrados. Por suerte, los
ojos de los que nos leen estan siempre alerta, y han podi-
do comprobar que el nimero anterior tal vez hubiera
merecido una revisién posterior algo mas profunda. Es
por ello que enumeramos, a modo de ejemplo, tres erra-
tas y queremos agradecer a algunos de los que nos han
comentado amablemente algin problema, que nos
hayan indicado expresamente que no hacia falta citarlos:

- El texto de Jere H. Lipps “El argumento de autoridad”,
publicado en las paginas 70 (y ss.) del n°® 20 de El
Escéptico, no fue traducido por Jesus M. Villaro, como
se indicaba, sino por Juan Anguita Acosta.

- La foto de Juan Soler Enfedaque con la Lupa Escép-
tica de la pagina 7 del n° 20 de El Escéptico, fue reali-
zada por Francesc Pedrosa. La otra es cortesia del pro-
pio Juan Soler.

- Las fotos que nos fueron proporcionadas amablemen-
te por Gerardo Garcia-Trio para ilustrar las paginas 8 y
9 del n° 20 de EIl Escéptico, segun se indica en dicha
revista, le habian sido proporcionadas a éste previa-
mente por Lola Cardenas.

Direccion
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Hace veinte anos...

LA ALTERNATIVA RACIONAL (LAR), N° 1-2
Del Editorial:

TIEMPO DE DESMITIFICAR

[...] “Como es bien sabido, la razén debe luchar cons-
tantemente por la supervivencia, mientras que la irra-
cionalidad y el sensacionalismo cuentan con todo tipo
de apoyos.

Seguiremos adelante denunciando, siendo el tabano
que moleste, pique e incordie a los grandes sacerdotes
de lo irracional -ufélogos, parapsicologos, astrélogos y

oscurantistas en general- que hoy por hoy campan a
sus anchas en este pais. Para ello, todos los escépti-
cos especializados en las diferentes pseudociencias
hemos de unirnos y formar un frente de batalla comun.

[...] Esta es una revista escéptica en el sentido mas
positivo de la palabra. Sin una revision escéptica de los
hechos no hay ciencia, sino fe. Lo Unico que queremos
es sacar a la luz la verdad. [...]"

Resumen del contenido

Tras €l nimero O del boletin de ARIFO, aparecidé un nimero
doble que ya incluia e nuevo titulo que seguiria durante unos
buenos afios: La Alternativa Racional (LAR). Se publicaba el 1
de diciembre de 1986. En su editorial, firmado por Félix Ares de
Blas, Jesiis Martinez Villaro y LuisAlfonso Gamez Dominguez,
serealizaba una apuesta por €l escepticismo cientifico, y aunque
€l nimero seguiateniendo unagran presenciade platillos volan-
tes —recordemos que ARIFO era, precisamente “Alternativa
Racional parala Investigacion del Fendmeno Ovni”— se cons-
tataba desde estas primeras publicaciones la que seriala preocu-
pacion principal del colectivo: €l andlisis critico de las afirma-
ciones pseudocientificas. “Hallegado nuestro tiempo, €l tiempo
en que los que hemos sido engariados durante tantos afios hable-
mos’, concluian los editorialistas.

Quiza resulte curioso para algunos que, en ese texto programé-
tico que es el “Editorial” del primer LAR, se acudiera a Ecle-
siastés (3, 1-8):

Para todas las cosas hay razon,

y todo lo que se quiere debajo del cielo tiene su tiempo.
Tiempo de nacer y tiempo de morir,

tiempo de plantar y tiempo de arrancar lo plantado.

Tiempo de matar y tiempo de curar;

tiempo de destruir y tiempo de edificar;

tiempo de llorar y tiempo de reir;

tiempo de endechar y tiempo de bailar.

Tiempo de esparcir las piedras

y tiempo de allegar las piedras;

tiempo de abrazar y tiempo de algjarse de abrazar.

Tiempo de agenciar y tiempo de perder;

tiempo de guardar y tiempo de arrojar.

Tiempo de romper y tiempo de coser;

tiempo de callar y tiempo de hablar.

Tiempo de amar y tiempo de aborrecer;

tiempo de guerra y tiempo de paz.

Hoy podriamos pensar que ese tono un poco épico pecaba de
ciertaingenuidad: al finy a cabo, tras veinte afios de publica-
ciones como ésta, y de la accion continuada de la asociacién que
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hoy conocemos como ARP-Sociedad para el Avance del Pen-
samiento Critico, sabemos que queda todavia casi todo por
hacer, aunque ciertamente exista ya una presencia del pensa
miento critico mas pal pable que la que se comenzaba a plantear
entonces. Sin embargo, y sin ponernos condescendientes, es
admirable que ese trabajo que comenzaba de la mano de unas
pocas personas, tuviera tan claro que la labor —y el tiempo—
del escepticismo estaba en hablar, en comunicar, en apostar por
€l pensamiento critico.

Comenzaba asi ese tiempo “de desmitificar”, porque hasta
entonces, en nuestro pais, muy pocas voces escépticas se deja-
ban oir. Y lo hacia apostando, también desde €l principio, por la
colaboracién con quienes ya estaban desde hacia afios en esa
lucha. En ese nimero 1y 2 de LAR se incluye un anuncio de
suscripcion (el primero, que se repetird en cada nimero hastala
fecha) alarevista The Skeptical Inquirer, €l boletin que editaba
desde hacia casi diez afios antes al CSICOP (por las siglas en
inglés del Comité paralalnvestigacion Cientificade lasAfirma-
ciones Paranormales). En proximos ndmeros nos centraremos
en aguno delos andlisis que ya presentaba este fanzine, que con
mas de cuarenta paginas supuso un enorme esfuerzo para
ARIFO y una verdadera puesta de largo.

La revista comenzaba a tener sus secciones estructuradas, algo
gue todavia perdura en parte: una seccion de noticias més liga-
da a dia a dia, una serie de articulos “de fondo”, criticas de
publicaciones y referencias ainformaciones interesantes y, algo
esencial s nos decimos pensadores criticos, humor.

Javier Armentia

Recogemos en esta seccién algunos péarrafos de las
publicaciones editadas por ARP o ARP-SAPC desde
hace ya veinte afios. En este caso, se tratara de un
ejemplar doble, el primero de La Alternativa Racional
(LAR). Se puede encontrar una version digital integra
en la web de ARP-SAPC: www.arp-sapc.org/publica-
ciones/larl.html



Stical Inquirer
‘ N
PRAYER/FERTILITY

STUDY:

Flawed
Informacion y suscripciones:
ha http://www.csicop.org/si/

-
'/ 4 Science
and Ethics

The Anthr EFI{
Principle “Teach the
and the Big Bang Coalroversy’
Aliermative Medscine and . L:.I.“_-.::“ -.:.
C osrmsmaarily {uﬂrp'.t- I )
Labyrinths: Mares and Myths

T
Rckicat Infnrrdli nnm-m mm

PUBLICACI([))I]\EIES AMIGAS

el escéptico

T
i

i

Skeptic Magazine

Il'lfll:{‘:l;ﬂlﬁll y ﬂfﬂr:.:m

B




NEWSLETTER
S

H S:ﬁmgj UFO TEEE L T

«;a

MUNDO

ESCEPTICO

|.|.|'§ | Neo-SKkEpsis
% %’; : Tfu: North Texas S
%s “Skeptic =
= = 85
_ /’baffum'i
La denominada teo-
ria del disefio inteli-
I(Qtlon0| Inqu"-y gente estd ganando
e =— == adeptos a pasos agi-
twasrinuluoulnin gantados. A pesar de
News icom the Centet isc inguiry-Wast ello, hemos de

recordar que recientemente, en Dover —EEUU—, un
juez ha dictado una sentencia, comentada en este
mismo numero, en la que declara la inconstituciona-
lidad del disefio inteligente, tildandola de “vision reli-
giosa, un mero re-etiquetado del creacionismo, y no
una teoria cientifica” y literalmente de ‘“solemne
estupidez”.

Esta “victoria” de la racionalidad debe celebrarse,
pero, como sefiala un colaborador del ntiimero de
octubre 2005 de la revista Phactum, de Filadelfia —
EEUU— (cuando atin no se habia dictado la senten-
cia del juicio antes citado), algunos de los comenta-
rios que pudo oir con respecto a los acontecimientos
de Dover —por parte de sus propios compaﬁeros y de

LA ;TEORIA? I

SE ESTA LIBRANDO UNA GUERRA

su fe intactas, y no desean que les tilden de anticua-
dos, fundamentalistas o, simplemente, creyentes. Se
amparan con una nueva devocion hacia la ciencia y el
progreso, 'y
pretenden retar
al conocimien-
to cientifico

Las filas de “el enemi-
go” estan creciendo
rapidamente, nutrién-

disfrazando
dose tanto de “neutra- ¢ 4roumen-
les” como de “creyen- tos con un
tes no beligerantes”. somero barniz

cientifista.

Pero... ;donde esta el principal talon de Aquiles de la
teoria de la evolucion? Pues precisamente en su nom-
bre; veamoslo:

SOLO UNA TEORIA

Los promotores del disefio inteligente alegan que tie-
nen una teoria y la evolucion tampoco es mas que una
teoria —como su nombre indica—, luego son con-

los administradores del colegio
donde ¢l imparte clases—, le
hicieron ver la gran fuerza que
estd oponiéndose a la ciencia y |
que estd conquistando muchas | .'
voluntades. El que se haya gana- |
do una batalla ahora, sélo signifi- |
ca que se esta librando una gue-
rra, que seguramente sera larga.

Y, lamentablemente, las filas de
“el enemigo” estan creciendo
rapidamente, nutriéndose tanto de | =~ =
“neutrales” como de “creyentes =
no beligerantes”.

OCIATION EC

Phacfum

ceptos equiparables y pueden
competir en el mismo terreno.

RITICAL THINKING|

([ Qué significa teoria, en realidad?
Recurramos al diccionario de la
RAE para averiguarlo:

Teoria (Del gr. ?777i?) 1. f.
Conocimiento especulativo consi-
derado con independencia de toda
aplicacion. 2. f. Serie de las leyes
que sirven para relacionar deter-
minado orden de fenomenos. 3. f.
Hipotesis cuyas consecuencias se
aplican a toda una ciencia o a parte

El disefio inteligente se ha consti-

tuido en una verdadera tabla de
salvacion para todos aquellos que
desean mantener su religiosidad y

muy importante de ella.

Portada de Phactum, vol. X, revista 3, de sep-
tiembre octubre de 2005. Como se dice en la por-
tada, es la ‘versién impresa del boletin telepatico También agrega un descriptivo afia-
de' los miembros y amigos de PhACT' (The dido: en teoria 1
Philadelphia Association for Critical Thinking

. loc. adv. Sin
haberlo comprobado en la practica.

el escéptico
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Hmmm... no
parece dejar muy
clara la cuestion
de cuan fiable es
una teoria, con
significados cla-
ramente contra-
dictorios. Pero
afirma en su pri-
mera acepcion
que se trata de un
“conocimiento
especulativo”
(,qué significara
especular?
Recurramos de
nuevo a la RAE:

Especular (Del lat. specul?ri) 1. tr. Registrar, mirar
con atencion algo para reconocerlo y examinarlo. 2.
tr. Meditar, reflexionar con hondura, teorizar. U. t. c.
intr. 3. intr. Perderse en sutilezas o hipotesis sin base
real.

A partir de esta definicion, un conocimiento especu-
lativo puede ser cualquier cosa que queramos, luego
una teoria también. Y de este paso fronterizo sin vigi-
lar se han aprove-
chado algunos es-
pabilados  para
“colarse” sin per-
miso en el ambito
académico y es-
colar. Si realmen-
te una “teoria”
puede ser un co-
nocimiento basa-
do en sutilezas o
hipotesis sin fundamento, ;quién puede confiar en la
validez de una teoria cientifica?

A partir de la defini-
cién del diccionario de
la RAE, un conoci-
miento especulativo
puede ser cualquier
cosa que queramos,
por lo que una teoria
también podra serlo.

Sin embargo, la ciencia tiene un concepto mucho mas
solido de una teoria. Wikipedia, entre otras definicio-
nes, recoge la siguiente: “Una explicacion o modelo

basado en observaciones, experimentos y raciocinio”.
Definicion simple, escueta, y clara que a mi parecer
establece una nitida frontera entre el disefio inteligen-
te y la evolucion. Entre la ciencia y todo lo demas.

Pero quizd deberiamos ir pensando en cambiar el
nombre a este concepto, para que no quede confundi-
do con su acepcion popular, lo cual es facil y normal.

Segun afirma David Morrison, en el Skeptical
Inquirer de diciembre de 2005 —dedicado precisa-
mente de manera integra a este tema (“Evolucion y
Diseno Inteligente”)—, precisamente los opositores a
la teoria de la evolucion estan aprovechédndose de que
para el publico en general la palabra “teoria” signifi-
ca una idea vaga no sustentada por pruebas (como
sefalaba nuestra RAE).

Parece ser que diversas encuestas efectuadas entre la
opinion publica estadounidense reflejan que los cien-
tificos y divulgadores no estan transmitiendo adecua-
damente la esencia de la evolucion y el importante
papel que esta jugando en la ciencia moderna. Lo que
permanece es el nombre. Solo es una teoria mas.

Y si la ciencia tiene el problema de que estd perdien-
do la batalla de la percepcion popular sobre su soli-
dez, la pseudociencia también trata de aprovecharse
de la credibili-
dad que tiene
el lenguaje
cientifico jy lo
emplea desca- ||
radamente
para atacar a la
propia ciencia!
Eso mismo se-
nala Lawrence
M. Krauss, en
un articulo in-
cluido en la
misma revista
Skeptical
Inquirer, en el
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que se asombra de la audacia de los promotores del
disefio inteligente jque afirman que la evolucion es
simplemente ciencia mal hecha!

¢(EVOLUCION HACIA DONDE?

Tampoco el nombre de la teoria ha sido bien escogi-
do y ha condicionado, si no causado, un gran descon-
cierto y el advenimiento de conceptos claramente
erroneos incluso entre cientificos.

ESCEPTICO

un disenador cosmico que puso en marcha el meca-
nismo, y guia nuestros pasos.

Pero si sobre el pasado s6lo hay dos versiones (o nos
creamos por azar o por disefo), sobre el futuro que
nos aguarda la cuestion estd mas abierta, puesto que
también el proposito del disefio puede ser cuestiona-
do, en funcién de la mera especulacion o por la pro-
yeccion de anhelos espirituales incontrastables. Asi,
vemos surgir diversas interpretaciones sobre el des-

El concepto que muchas personas tienen de

“evolucion” es el de “desarrollo”, “progre-
so”, como transformacion sucesiva de un
ente en otro, en diferentes etapas, linealmen-
te. Por ello, muchas personas tanto creyentes
como no creyentes consideran a la especie
humana como el ser mas avanzado del plane-
ta, el mas evolucionado, como si estuviera en
la posicion de cabeza en alguna carrera hacia
algiin sitio. También estamos habituados a
ver diagramas en los que el hombre se
encuentra en la zona mds elevada, en la cima, |
en el lugar més predominante de la diversi-
dad bioldgica.

Los que propugnan el disefio inteligente tam- #*4
bién se han apropiado de este concepto, pre-
sentandolo como la prueba de la direcciona-
lidad de la evolucion hacia la complejidad, hacia la
inteligencia. Toda la evolucion ha servido para que
los humanos pudiésemos florecer, como la especie
elegida.

En una encuesta sobre
“scomo crees que habra
evolucionado el ser
humano dentro de unos
miles de anos?”, la
mayoria contestaria “con
una cabeza mucho mas
grande, con capacidad
para albergar un cerebro
mucho mayor, con una
inteligencia superior”.

La cuestion mas
importante, desde mi
punto de vista, es
que estando donde
estamos ahora, solo
podemos ver lo que
existe, lo que nos
rodea en la actuali-
dad. Y si bien la
observacion del Uni-
verso y sus regulari-
dades nos permite la
elaboracion de leyes
y modelos, y predecir el comportamiento futuro de
los objetos, no sucede asi con la evolucion, dado que
interviene una variable azarosa en las mutaciones. Y
esta incertidumbre en cuanto al futuro, insoportable
para muchos, ha propiciado el éxito del Disefio
Inteligente; siempre sera mas sencillo ver la mano de
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N & arrollo futuro del dise-
no guiado.

& Hay una tendencia que
: | propugna que la bios-
fera acabara adquirien-
do conciencia global
de si misma y el hom-
bre sera su cerebro,
| como células de un
superorganismo. Otros
4| aducen que el hombre
| se encuentra en una
etapa aun primitiva de
su desarrollo (por
| supuesto, disefiado y
perfectamente encarri-
lado) hacia algin tipo
de ser mas espiritual e inteligente, mientras que otros
afirman que el hombre ya ha alcanzado la plenitud de
su desarrollo.

Estas ideas se nos antojan, cuanto menos,
deficientemente fundadas en observaciones,
experimentacion y raciocinio (ver la defini-
cion de arriba sobre teoria cientifica), pero no
les damos mucho crédito al estar promovidas
por personas creyentes ;verdad?

Sin embargo, si realizdramos una encuesta
entre personas de elevado nivel cultural, no
creyentes, preguntando ;cOmo crees que
habra evolucionado el ser humano dentro de
unos miles de afios? Me gustaria estar errado
al pensar que una mayoria contestaria “con
una cabeza mucho mas grande, con capacidad
para albergar un cerebro mucho mayor, con una inte-
ligencia superior”.

(Sabrian que al contestar asi estan propugnando, sin
saberlo, el Disefio Inteligente?
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EL ENGANO (INTELIGENTE?

¢UN UNIVERSO

DISENADO?

e me ha pedido que comente

si se ha encontrado algliin

indicio de que el Universo
ha sido disefiado. No veo como es
posible hablar de esto sin tener, al
menos, una vaga idea de cémo
debiera ser el disefiador. Cualquier
posible Universo puede ser expli-
cado como el resultado del trabajo
de algun disefiador. Incluso se
podria suponer que un Universo
totalmente cadtico, sin ningun tipo
de leyes ni regularidades, fue dise-
nado, aunque el disefiador en cues-
tion debiera ser un idiota.

La pregunta que me parece mas
apropiada, y quiza no imposible de
responder, es si el Universo mues-
tra signos de haber sido disefiado
por una deidad del tipo de las que
nos presentan las religiones tradi-
cionales monoteistas, no necesa-
riamente la figura del techo de la
Capilla Sixtina, pero si alguien o
algo con algun tipo de personali-
dad e inteligencia, que creo el
Universo con un tipo especial de
interés por la vida y, mas concreta-
mente, por la vida humana.
Imagino que no es esta la idea de
“disefiador” que se admite habi-
tualmente. Alguien podria indicar
que lo que se tiene en mente es
algo mucho mas abstracto, algun
espiritu césmico de orden y armo-
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nia, como Einstein. Todos somos
libres de pensar asi, pero entonces
no entiendo porque se usan pala-
bras como “disefiador” o “dios”
excepto, quizas, como camuflaje.

Tradicionalmente se pensaba que
el mundo fue disefiado por algun
tipo de inteligencia. ;Qué mas
podria dar cuenta del fuego y la
lluvia, de los rayos y los terremo-
tos? Después de todo, las maravi-
llosas habilidades de los seres
vivos parecen apuntar a un creador
que tiene un especial interés por la
vida. Hoy comprendemos muchas
de esas cosas en términos de fuer-
zas fisicas actuando
bajo leyes imperso-
nales. No conocemos
todavia las leyes mas
fundamentales y no
podemos predecir
con exactitud las
consecuencias de las
leyes que conoce-
mos. La mente
humana  continda
siendo extraordina-
riamente dificil de comprender, al
igual que el tiempo meteorologico.
No podemos predecir si va a llover
el mes que viene, pero conocemos
las reglas que gobiernan la lluvia,
incluso a pesar de no poder calcu-
lar sus consecuencias. No veo

Las pruebas que el
avalan estos mila-
gros me parecen
considerablemente
mas débiles que
cualquiera de las que
sustenta la fusién
fria, y yo no creo en
la fusion fria

nada en la mente humana diferen-
te al tiempo meteoroldgico, que
permanece fuera de nuestra com-
prension como una consecuencia
de leyes impersonales que han
actuado desde hace miles de millo-
nes de afios.

No parece haber ninguna excep-
cioén a este orden natural, ningin
milagro. Tengo la impresion de
que hoy en dia la mayoria de los
tedlogos se muestran remisos a
hablar de milagros, pero las gran-
des religiones monoteistas estan
basadas en historias de milagros
(la zarza ardiente, la tumba vacia,

el angel dictando
Coran a
Mahoma) y algu-
nas, incluso, dicen
que los milagros
continlan hoy en
dia. Las pruebas
que avalan estos
milagros me pare-
cen considerable-
mente mas débiles
que cualquiera de
las que sustenta la fusion fria, y yo
no creo en la fusion fria. Después
de todo, hoy entendemos que
incluso los seres humanos son el
resultado de la seleccion natural
actuando sobre millones de afos
de comer y reproducirse.



Steven Weinberg, profesor de fisica de la Universidad de Texas en Austin (EEUU), ha
sido galardonado con numerosos premios, incluyendo el Premio Nobel de Fisica, la

Medalla Nacional de la Ciencia de los EEUU, el Premio Heinemann de Fisica
Matematica, la Medalla Cresson del Instituto Franklin, la Medalla Madison de la
Universidad de Princeton y el Premio Oppenheimer. Posee asi mismo doctorados
honorificos de una docena de universidades.

Creo que si se hubiera de ver la
mano de un disefiador en algin
sitio, seria en los principios funda-
mentales, las leyes finales de la
naturaleza, el libro que contiene
las reglas que gobiernan todos los
fendmenos natura-
les. Ain no conoce-
mos las leyes fina-
les, pero hasta
donde hemos sido
capaces de ver, son
completamente
impersonales y sin
ninguna  funcién
especifica para la
vida. No hay una

fuerza de wvida.
Como dijo Richard
Feynman, cuando miras al

Universo y comprendes sus leyes,
“la teoria de que todo estd ordena-
do como un escenario para que
dios observe el combate del hom-
bre entre el bien y el mal parece
inadecuada”.

Es cierto que en los inicios de la
mecanica cuantica, algunos fisicos
pensaron que los humanos volvian
a ocupar un puesto de privilegio
porque los principios de la meca-
nica cuantica nos dicen como cal-
cular las probabilidades de los
posibles resultados que pueden ser
encontrados por un observador
humano. Pero, comenzando con el
trabajo de Hugh Everett hace cua-
renta afos, la tendencia en los fisi-
cos que piensan con profundidad
sobre el tema ha sido la de refor-
mular la mecénica cuéntica en una

forma enteramente objetiva, donde
los observadores son manejados
como cualquier otra cosa. No sé si
este proyecto habré sido culmina-
do con éxito, pero estoy seguro de
que sera asi.

La fisica esta en una mejor posicién
para darnos una explicacién parcial-

mente satisfactoria del mundo de lo
que pueda llegar a conseguir nunca la
religién, porque si bien los fisicos no

son capaces de explicar por qué las
leyes de la naturaleza son como son y

no algo completamente diferente, al
menos son capaces de explicar por qué
no son ligeramente distintas

Tengo que admitir que, incluso
cuando los fisicos lleguen tan lejos
como puedan, cuando tengamos
una teoria final, ain no tendremos
una vision completamente satis-
factoria del mundo, porque toda-
via nos quedard la pregunta “;Por
qué?” (Por qué esta teoria, en vez
de cualquier otra? Por ejemplo,
(Por qué este mundo esta descrito
por la mecéanica cuantica? La
mecénica cuantica es una de las
partes de nuestra fisica actual que
tiene mas posibilidades de perma-
necer intacta en el interior de cual-
quier teoria futura, pero no hay
nada logicamente inevitable en la
mecénica cuantica; puedo imagi-
nar un Universo gobernado sola-
mente por la mecanica newtonia-
na. Asi que, aparentemente, hay un
misterio irreductible que la ciencia
no aclarara.

Pero las teorias religiosas sobre

disefio tienen el mismo problema.

O bien se cree en algo definido por

un dios o disefiador, o no. Si crees

que no, ;de qué estamos hablando

entonces? Y si crees en algo defi-
nido, como ‘dios’ o un ‘disena-
dor’ —por ejemplo si crees en
un dios que es celoso, amante,
inteligente o caprichoso—
entonces sigues debiendo afron-
tar la pregunta ‘;Por qué?’ Una
religion puede afirmar que el
Universo estd gobernado por un
tipo de dios y no por otro, inclu-
so puede ofrecer pruebas para
creer en ¢l, pero no puede expli-
car por qué ha de ser asi.

Con respecto a esto, me parece que
la fisica est4 en una mejor posicion
para darnos una explicacion par-
cialmente satisfactoria del mundo
de lo que pueda llegar a conseguir
nunca la religion, porque si bien
los fisicos no son capaces de expli-
car por qué las leyes de la natura-
leza son como son y no algo com-
pletamente diferente, al menos son
capaces de explicar por qué no son
ligeramente distintas. Por ejemplo,
nadie ha sido capaz de dar una
alternativa légicamente consisten-
te a la mecanica cuantica que sea
so6lo un poco diferente. Una vez
que comienzas a hacer pequefios
cambios en la mecanica cuantica,
llegas a teorias con probabilidades
negativas u otros absurdos logicos.
Cuando se combina la mecanica
cuantica con la relatividad se
aumenta su fragilidad logica.

@ el escéptico



Encuentras que, a menos que for-
mules la teoria en la forma justa y
adecuada, encuentras sinsentidos
como los efectos precediendo a las
causas, o probabilidades infinitas.
Las teorias religiosas, por otro
lado, parecen ser infinitamente fle-
xibles, donde no hay nada que
impida la invencion de deidades
de cualquier tipo concebible.

Ahora bien, no me parece
que solvente la cuestion
decir que no podemos

ver la mano de un dise-
nador en lo que sabe-

mos acerca de los prin-
cipios fundamentales

de la ciencia. Puede
ocurrir que, aunque |
€s0s principios no se
refieran explicitamente

a la vida, y mucho
menos a la vida humana,
puedan, no obstante, haber
sido disefiados astutamente
para que ésta tenga lugar.

Algunos fisicos han argumentado
que ciertas constantes de la natura-
leza tienen valores que parecen
haber sido misteriosamente ajusta-
dos con precision para tomar valo-
res que permitan la aparicion de la
vida, en una forma que so6lo podria
explicarse por la intervencion de
un disefiador con algln interés en
especial por la vida. No estoy
impresionado por estos supuestos
ejemplos de ajuste fino. Por ejem-
plo, uno de los ejemplos mas usa-
dos de ajuste fino tiene que ver
con las propiedades del nucleo del
atomo de carbono.

La materia remanente de los pri-
meros minutos del Universo era
casi por completo hidrogeno y
helio, sin virtualmente ningun ele-
mento mas pesado, como el carbo-
no, nitrégeno y oxigeno, que pare-
cen ser necesarios para la vida.
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Los elementos pesados que encon-
tramos en la Tierra se fabricaron
cientos de millones de afos des-
pués en la primera generacion de
estrellas, y fueron diseminados por
el gas interestelar en el cual even-
tualmente se formd nuestro
Sistema Solar.

cience Class
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El primer paso en la secuencia de
reacciones nucleares que crearon
los elementos pesados en las pri-
meras estrellas fueron, normal-
mente, la formacion de un nucleo
de carbono a partir de tres nicleos
de helio. Hay una probabilidad
despreciable de que se produzca
un nucleo de carbono en su estado
normal (el estado de menor ener-
gia) por el choque de tres nucleos
de helio, pero es posible producir
cantidades apreciables de carbono
en las estrellas si el nticleo de car-
bono pudiera existir en un estado
radiactivo con una energia del
orden de siete millones de elec-
tron-voltios (MeV) por encima de
la energia del estado fundamental,
igualando la energia de los tres
nucleos de helio, pero (por razones
que no expondré por ahora) no por
encima de 7,7 MeV de su estado
fundamental.

Este estado radioactivo del nucleo
de carbono puede formarse facil-
mente en las estrellas a partir de
tres nucleos de helio. Después de
eso, no habria problema en produ-
cir el carbono normal: el ntcleo de
carbono en su estado radiactivo
emitird espontaneamente radiacion
y se convertird en carbono en su
estado fundamental no radiacti-
vo, el estado en que se encuen-
tra en la Tierra. El punto criti-
co en la produccion del carbo-
no es la existencia de un estado
radiactivo que pueda ser pro-
ducido en colisiones de tres
nucleos de helio.

De hecho, del ntcleo de carbo-
no se sabe experimentalmente
que tiene dicho estado radiacti-
vo con una energia 7,65 MeV
por encima de su estado funda-
mental. A primera vista esto
puede parecer una afortunada
aproximacion; la energia del
estado radiactivo del carbono
no sobrepasa la permitida para
la formacion del carbono (y, por lo
tanto, de nosotros) por s6lo 0,05
MeV, que es menos de un uno por
ciento de 7,65 MeV. Puede parecer
que las constantes de la naturaleza
de las que dependen las propieda-
des de todos los nucleos han sido
cuidadosamente ajustadas para
hacer la vida posible.

Pero mirando mas detenidamente,
el ajuste fino de las constantes de
la naturaleza aqui no parece tan
fino. Tenemos que considerar por
qué la formacion del carbono en
las estrellas requiere la existencia
de un estado radiactivo del carbo-
Nno con una energia no mayor que
7,7 MeV por encima de su estado
fundamental. La razon es que el
nucleo de carbono en este estado
se forma realmente en un proceso
con dos pasos: primero, dos nucle-
os de helio se combinan para for-



mar el nucleo inestable de un iso-
topo del berilio, berilio 8, el cual
ocasionalmente, antes de fragmen-
tarse, captura otro nucleo de helio,
formando un nticleo de carbono en
su estado radiactivo, que después
decae y se convierte en carbono
normal. La energia total del berilio
8 y un nucleo de helio en reposo es
de 7,4 MeV por encima de la ener-
gia del estado fundamental del
nucleo del carbono; asi que si la
energia del estado radiactivo del
carbono fuese mayor de 7,7 MeV
solo podria formarse en una coli-
sion entre un nucleo de carbono y
un nucleo de berilio 8 soélo si la
energia cinética de los dos nucleos
fuese al menos de 0,3 MeV —una
energia que es extremadamente
improbable encontrar a las tempe-
raturas a las que se encuentran las
estrellas—.

Asi que el hecho crucial que afec-
ta a la produccion de carbono en
las estrellas no son los 7,65 MeV
del estado radiactivo del carbono
por encima de su estado funda-
mental, sino los 0,25 MeV del
estado radiactivo, un compuesto
inestable formado por un ntcleo
de berilio 8 y un nucleo de helio,
por encima de la energia de estos
nucleos en reposo'. La energia no
sobrepasa el limite para la produc-
cion del carbono por una fraccion
que es del orden de 0,05 MeV/0,25
MeV, un veinte por ciento, que no
es una aproximacion tan fina des-
pués de todo.

Esta conclusion, obtenida a partir
del mecanismo de sintesis del car-
bono es, de alguna forma, contro-
vertida. Sin embargo, hay una
constante cuyo valor parece haber-
se ajustado notablemente a nuestro
favor. Es la densidad de energia
del espacio vacio, también conoci-
da como constante cosmologica.
Podria haber tomado cualquier
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valor, pero a partir de primeros
principios uno podria esperar que
esta constante fuese muy grande, y
podria ser positiva o negativa. Si
fuera grande y positiva, la constan-
te cosmologica actuaria como una
fuerza repulsiva que se incremen-
taria con la distancia, una fuerza
que impediria a la materia unirse
en el Universo primitivo, el proce-
so que fue el primer paso en la for-
macion de las galaxias, estrellas,
planetas y, por ultimo, las perso-
nas. Si fuera grande y negativa, la
constante cosmologica actuaria
como una fuerza atractiva que se
incrementa con la distancia, una
fuerza que casi inmediatamente
revertiria la  expansion del
Universo y causaria su colapso, no
dejando tiempo para la evolucion
de la vida. En la practica, las
observaciones astronémicas mues-
tran que la constante cosmologica
es bastante pequefia, mucho mas
pequena que lo que podriamos
esperar a partir de primeros princi-
pios.

Todavia es muy pronto para decir
si hay algun principio fundamental
que pueda explicar por qué la
constante cosmoldgica debe ser
tan pequena.
Pero incluso si
no hay tal prin-
cipio, recientes
desarrollos en
cosmologia
ofrecen  una
posibilidad de
explicacion de
por qué los valores medidos de la
constante cosmoldgica y otras
constantes fisicas son favorables a
la aparicion de la vida inteligente.
De acuerdo con la teoria de “infla-
cién caotica” de André Linde y
otros, la nube de miles de millones
de galaxias que se expanden y que
llamamos big bang puede que no
sea sino un fragmento de un

No hay necesidad de
recurrir a un disehador
benevolente para explicar
por qué estamos en una
de las partes del
Universo donde la vida
es posible

Universo mucho mas grande en el
que los big bangs se producen
constantemente, cada uno con
valores diferentes de las constan-
tes fundamentales.

En este tipo de imagen, en el que
el Universo contiene muchas par-
tes con diferentes valores de lo que
llamamos constantes de la natura-
leza, no habria ninguna dificultad
en entender por qué estas constan-
tes toman valores favorables para
la aparicion de la vida inteligente.
Habria un inmenso nimero de big
bangs en el que las constantes de
la naturaleza tomarian valores des-
favorables para la vida, y solo
unos pocos donde la vida seria
posible. No hay necesidad de recu-
rrir a un disefiador benevolente
para explicar por qué estamos en
una de las partes del Universo
donde la vida es posible: en cual-
quier otra parte de ese Universo no
hay nadie para realizar la pregun-
ta’. Si cualquier teoria de este tipo
resulta ser correcta, entonces con-
cluir que las constantes de la natu-
raleza han sido finamente ajusta-
das por un disefiador benevolente
seria como decir, “;No es maravi-
lloso que dios nos pusiese aqui en
la Tierra, donde
hay agua y aire, y
la gravedad vy
temperatura son
tan confortables,
en vez de en
algun lugar horri-
ble, como en
Mercurio o en
Plutén?” ;En qué otro lugar del
sistema solar aparte de la tierra
podriamos haber evolucionado?

Este tipo de razonamiento se llama
“antrépico”. A veces da lugar a
afirmaciones del tipo de que las
leyes de la naturaleza son como
son para que podamos existir, sin
mayores explicaciones. Esto me
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parece que aporta poco mas que
cualquier galimatias mistico. Por
otro lado, si existiese un gran
nimero de mundos en los que las
constantes tomasen valores dife-
rentes, entonces la explicacion
antropica de por qué en nuestro
mundo toman valores favorables a
la vida es de sentido comun, tanto
como explicar por qué vivimos en
la Tierra en vez de en Mercurio o
en Plutén. Los valores actuales de
la constante cosmoldgica, recien-
temente medidos por observacio-
nes del movimiento de supernovas
distantes, es lo
que se podria
esperar de este
tipo de argumen-
to: es lo suficien-
temente pequeiia
como para que
no interfiera con
la formacién de
las galaxias. Pero todavia no sabe-
mos suficiente sobre la fisica para
decir si hay diferentes partes del
Universo en los que las usualmen-
te denominadas constantes de la
fisica toman realmente valores
diferentes. Esta no es una pregun-
ta sin respuesta; seremos capaces
de contestarla cuando sepamos
mas sobre la teoria cudntica de la
gravitacion de lo que sabemos
ahora.

Habria una prueba de un disefiador
benevolente si la vida fuese mejor
de lo que seria previsible en ese
caso. Para considerar esto, debe-
mos tener en cuenta que una cierta
capacidad para el placer habria
evolucionado de buena gana a tra-
vés de la seleccion natural, como
un incentivo para que los animales
que necesitan comer y reproducir-
se lo pasasen en sus genes. Puede
que no sea probable que la selec-
cién natural en cualquier planeta
produzca animales lo suficiente-
mente afortunados para tener el
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Me parece un poco injus-
to con mis parientes
pensar que fueron asesi-
nados para dar la opor-
tunidad a los alemanes
de tener libre albedrio

tiempo y la habilidad de hacer
ciencia y pensar en abstracto, pero
nuestra muestra del producto de la
evolucion estd muy condicionada
por el hecho de que s6lo en esos
casos afortunados hay alguien pre-
guntandose sobre el disefio cosmi-
co. Los astronomos llaman a esto
efecto de seleccion.

El Universo es muy grande, y qui-
zas infinito, asi que no deberia sor-
prendernos que, entre la enorme
cantidad de planetas que s6lo pue-
den soportar vida sin inteligencia y
el numero aun
mayor de los que
no pueden sopor-
tar ningln tipo de
vida, exista una
minuscula frac-
cion en los que
haya seres vivos
capaces de pre-
guntarse sobre el Universo, como
nosotros hacemos aqui. Un perio-
dista al que se le asigne entrevistar
a los ganadores de la loteria puede
llegar a pensar que alguna provi-
dencia especial ha trabajado en
favor de ellos, pero deberia tener
en cuenta el nimero muchisimo
mayor de jugadores de loteria a los
que no ha entrevistado porque no
han ganado nada. Asi, para juzgar
si nuestras vidas son la prueba de
un disefiador benévolo, no soélo
debemos preguntarnos si nuestra
vida es mejor de lo que seria de
esperar a partir de lo que conoce-
mos de la seleccion natural, sino
que debemos tener en cuenta la
subjetividad introducida por el
hecho de que somos nosotros los
que estamos pensando en el pro-
blema.

Esta es una cuestion que cada uno
ha de responderse a si mismo. Ser
un fisico no es ninguna ayuda en
asuntos como éste, asi que he de
hablar de mi propia experiencia.

Mi vida ha sido notablemente
feliz, quizas por encima de un per-
centil 99,99 en la escala de la feli-
cidad humana, pero incluso asi, he
visto morir a mi madre de un dolo-
roso cancer, la personalidad de mi
padre destrozada por el Alzheimer
y varios familiares lejanos muertos
durante el Holocausto. Las sefales
de un disefiador benévolo estan
bastante bien ocultas.

El predominio de la maldad y la
miseria ha fastidiado siempre a
aquellos que creen en un dios
benévolo y omnipotente. A veces
se ha excusado a dios apuntando la
necesidad del libre albedrio.
Milton da a Dios este argumento
en su Paraiso Perdido (Paradise
Lost):

”Libres los he creado, libres deben
permanecer / hasta que se esclavi-
cen a si mismos, pues si no,
deberia cambiar / Su naturaleza,
revocando el supremo decreto, /
Inmutable y eterno, por el cual les
fue otorgada / Su libertad; ellos

994

mismos han ordenado su caida™.

Me parece un poco injusto con mis
parientes pensar que fueron asesi-
nados para dar la oportunidad a los
alemanes de tener libre albedrio,
pero incluso apartando este caso,
(,como da cuenta el libre albedrio
del cancer? ;es una oportunidad
para el libre albedrio de los tumo-
res?

No necesito argumentar aqui que
la maldad en el mundo prueba que
el Universo no ha sido disefiado,
solo que no hay indicios de bene-
volencia que puedan mostrar la
mano de un disefiador. Pero de
hecho, la percepcion de que dios
no puede ser benevolente es muy
vieja. Los trabajos de Esquilo y
Euripides hacen una declaracion
explicita de que los dioses son



crueles y egoistas, aunque esperan
un mejor comportamiento por
parte de los hombres. El dios del
Antiguo Testamento nos dice que
cortemos las cabezas de los
infieles y nos demanda que
estemos dispuestos a
sacrificar la vida de

nuestros hijos a una

orden suya, y el dios

del cristianismo tradi-

cional y el del Islam

nos maldicen por

toda la eternidad si

no los adoramos de

la forma justa. (Es

esto una buena forma

de comportamiento?

Lo sé, lo sé, no debe-

mos juzgar a dios de

acuerdo con los estan-

dares humanos, pero

aqui veo un problema:

Si todavia no estamos
convencidos de su existen-

cia, y estamos buscando sig-

nos de su benevolencia,
entonces ;qué otros estandares
podemos usar?

Las materias sobre las que se me
ha pedido que hable aqui pueden
parecer a muchos terriblemente
anticuadas. El “argumento del
disefio” propuesto por el tedlogo
inglés William Paley no est4 en la
mente de la mayo-
ria de las personas
en la actualidad. El
prestigio de la reli-
gién parece deri-
var hoy de lo que
la gente considera
que ha sido su
influencia moral,
mas que de lo que
piensan que ha sido su acierto en
dar cuenta de lo que vemos en la
naturaleza. Reciprocamente, he de
admitir que, a pesar de que real-
mente no creo en un disefiador
cosmico, la razoén por la que he

El tono moral de la
religion se ha benefi-
ciado mas del espiritu
de los tiempos de lo
que el espiritu de los
tiempos se ha benefi-

ciado de la religiéon
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aceptado discutir sobre este tema
es porque creo que el balance
moral de la influencia de la reli-
gi6n ha sido terrible.

I live here and
me found no evidenc

‘Intelligence or Desig

Esta es una cuestion demasiado
extensa para ser solventada aqui.
Por una parte, puedo apuntar con
un sinfin de ejemplos el dafio
hecho por personas con una reli-
giosidad exaltada a lo largo de la
interminable historia de pogro-
mos, cruzadas y yihads. En nues-
tro propio siglo fue
un fundamentalista
musulman  quien
asesinO a Sadat, un
fundamentalista
judio quien asesind
a Rabin y un funda-

mentalista  hind(
quien maté a
Gandhi. Nadie

puede decir que Hitler fuera un
fundamentalista cristiano, pero es
dificil imaginar al nazismo siendo
lo que fue sin las bases provistas
por siglos de antisemitismo cristia-
no. Por otro lado, muchos admira-

dores de la religion enumeraran
los incontables ejemplos del bien

hecho por la religion. Por ejemplo,

en su reciente libro [magined

Worlds, el distin-
guido fisico
Freeman Dyson
ha enfatizado el
papel del credo
religioso en la
supresion de la
esclavitud. Me
gustaria comen-
tar brevemente
este punto, no
para tratar de
probar nada con
un ejemplo sino
solo para ilustrar
qué pienso acer-
ca de la influen-
cia moral de la
religion.

Es cierto que la

campafa contra

la esclavitud y el
comercio de esclavos fue impulsa-
da en gran medida por devotos
cristianos, incluyendo al lego
evangélico William Wilberforce,
en Inglaterra, y el ministro unitario
William Ellery Channing en
América. Pero la cristiandad,
como cualquier otra gran religion,
vivio confortablemente con la
esclavitud durante muchos siglos,
y la esclavitud estaba defendida en
el Nuevo Testamento. Asi que
(cudl era la diferencia con los cris-
tianos  antiesclavistas  como
Wilberforce y Channing? No hubo
ningin descubrimiento de nuevas
escrituras  sagradas 'y ni
Wilberforce ni Channing pretendi-
an haber recibido ninguna revela-
cion sobrenatural. Mas bien, el
siglo XVIII habia presenciado un
rapido incremento de la racionali-
dad y humanitarismo que permi-
tieron a otros —como por ejemplo,
Adam Smith, Jeremy Bentham y
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Richard Brinsley Sheridan— opo-
nerse también a la esclavitud, en
campos que no tenian nada que ver
con la religion. Lord Mansfield, el
autor de la decision en el Caso
Somersett, que acabd con la escla-
vitud en Inglaterra (pero no en sus
colonias), fue no mas que conven-
cionalmente religioso y su deci-
sion no menciona argumentos reli-
giosos. Aunque Wilberforce fue el
instigador de la campafia contra el
comercio de esclavos en 1790, este
movimiento tenia un apoyo funda-
mental de muchos parlamentarios
como Fox y Pitt, que no eran cono-

cidos exactamente por su piedad.
Por lo que sé¢ y puedo ver, el tono
moral de la religion se ha benefi-
ciado mas del espiritu de los tiem-
pos de lo que el espiritu de los
tiempos se ha
beneficiado de
la religion.

Donde la reli-
gién marco la
diferencia, fue
mas en apoyar
la esclavitud que en oponerse a
ella. En el parlamento se utilizaron
argumentos basados en las escritu-

Uno de los grandes logros de
la ciencia ha sido, si no hacer
imposible que las personas
inteligentes sean religiosas, al
menos hacer posible que no
tengan que serlo

Some scientists think Some scientists think
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Para ilustrar el debate entre evolucion y creacionismo, es perfecto este chiste sobre el
cambio en la ciencia y la ‘constancia’ de la verdad biblica. Arriba se sefialan, en broma,
los cambios habidos en la tabla periddica de Mendeleiev (al que adjetivan de ruso
bigamo), desde su creacion (con un recuadro central en azul en el que se avisa acerca
de que la periodicidad de la quimica es una teoria, que la teoria puede cambiar, que la
teoria esta siendo debatida y que se deben ensefar teorias alternativas a los nifios), y
como la tabla de los elementos del estado de Kansas (tierra, fuego, aire y agua) son
una verdad que no varia. (www.kansasmorons.com)
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ras para defender el comercio de
esclavos. Frederick Douglass
contd en su Narrativa cOmo su
condicion de esclavo empeord
cuando su maestro experimentd
una conver-
sion religio-
sa que le
permitio
justificar la
esclavitud
como el
castigo a los
nifios de Ham. Mark Twain descri-
bia a su madre como una persona
genuinamente buena, cuyo gentil
corazon se compadecia incluso de
Satands, pero que no tenia ninguna
duda sobre la legitimidad de la
esclavitud, porque en los afios en
que habia vivido en el Missouri de
antes de la guerra no habia oido
ninglin sermoén que se opusiese a
la esclavitud, sino s6lo incontables
sermones predicando que la escla-
vitud era el deseo de dios. Con o
sin religion, la gente buena seguird
haciendo el bien y la gente mala
seguird haciendo el mal; pero para
que la gente buena haga el mal,
hace falta la religion.

En un correo electronico de la
Asociacion Americana para el
Avance de la Ciencia se me dijo
que el objetivo de esta conferencia
era establecer un didlogo construc-
tivo entre la ciencia y la religion.
Yo estoy a favor de un didlogo
entre la ciencia y la religion, pero
no de un didlogo constructivo.
Uno de los grandes logros de la
ciencia ha sido, si no hacer impo-
sible que las personas inteligentes
sean religiosas, al menos hacer
posible que ellas no tengan que ser
religiosas. No debemos retroceder
de este objetivo alcanzado.

Steven Weinberg
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UN INTERCAMBIO DE OPINIONES ACERCA DE ;UN UNIVERSO DISENADO?

Con motivo de la publicacion del texto de Weinberg,
fueron publicados posteriormente en la misma revista®,
The New York Review of Books de 20 de enero de
2000, tres comentarios sobre el mismo y una réplica
final de Weinberg.

1. A los Editores:

Mientras leia el texto de Steven Weinberg ¢Un
Universo Disefiado? (NYR, 21 de octubre de 1999) no
podia dejar de pensar en un comentario de Ludwig
Wittgenstein en su libro Aforismos: Cultura y valor: “La
gente olvida ir directamente al fondo del asunto. Son
incapaces de echar el ancla a la suficiente profundi-
dad”. El sefior Weinberg admite desde el principio que,
incluso si los fisicos encontraran una teoria completa,
“no tendriamos una imagen completamente satisfacto-
ria del Universo, ya que seguiria estando pendiente la
pregunta ¢ por que?”. Asi, afirma, “parece haber un mis-
terio irreductible que la Ciencia no podra eliminar”.

Pero tan pronto como admite esta concesién a la cien-
cia, en la linea del dicho de Quintiliano: Concessum non
datum, aplica la misma pregunta a dios: ¢ Por qué este
dios mejor que otro?. Sigue diciendo: “Una religion
puede ofrecer evidencias que justifiquen esta creencia
(en un dios y no en otro), pero no se puede explicar por
qué deberia ser asi’. Totalmente de acuerdo, pero
cuando los creyentes afirman la existencia de dios,
para ellos la pregunta “por qué” toma un caracter com-
pletamente nuevo al aplicarsela a dios mismo, ya que
este es, por definicién, la base que hace posible cual-
quier pregunta de este tipo.

Uno puede, naturalmente, afirmar que dios no existe,
pero para dar significado a esta afirmacion, ésta debe
aplicarse a este dios. El sefior Weinberg demuestra un
desconocimiento de las ideas basicas de los creyentes
cuando aplica el “por qué” a dios.

No obstante, su reflexion resulta valiosa por otros moti-
vos. En la dltima parte confirma una sospecha que he
tenido durante mucho tiempo: la mayoria de los ateos
afirman la no-existencia de dios, no por razones filoso-
ficas convincentes, sino por que les resulta molesta la
existencia de una religion organizada, una molestia que
deberia ser irrelevante a efectos de una reflexion filoso-
fica. Esta misma objecién, no se sostiene cuando el
objeto de estudio es la presencia del “mal” en el
Universo, asi cuando el sefior Weinberg reflexiona
sobre esta cuestion aumenta la calidad de las pregun-
tas. Pero aqui, una vez mas, una cita de Wittgenstein
podria tener la ultima palabra: “No es prudente estar
furiosos, ni siquiera con Hitler, cuanto menos lo es
estarlo con Dios”.

Edward T. Oakes, S.J., Department of Religious
Studies, Regis University, Denver, Colorado

2. A los Editores,

El fascinante articulo de Steven Weinberg sobre el
papel del disefio en la evolucidon del Universo trae a
colacién una interesante cuestion que sélo se alude en
el mismo: ;cémo podemos reconocer si existe algun
elemento “disenado”?

El Profesor Weinberg usa el criterio de Ockham, segun
el cual no deberiamos incluir en un argumento nada
que no sea necesario para explicar lo que deseamos
explicar. En otras palabras, si no recurriendo al “disena-
dor” (sea dios o cualquier otra entidad) podemos expli-
car lo mismo que podemos hacer usandolo ¢para qué
mencionarlo?

Supongo que es una pregunta, en principio, sin res-
puesta. Podriamos encontrar una forma de ver a través
de los agujeros de gusano el momento de la creacion
de un meta-Universo en el cual veriamos un joven alie-
nigena practicando con su juego de quimica a crear
diferentes tipos de Universo para ver como funcionan.

Aunque es poco probable que esto ocurriera asi. Asi
que no se me ocurre ningun otro punto de vista que
pueda ser mas completo que la explicacion sin-disena-
dor.

El argumento de disefio no puede ser sometido a falsa-
cién y esto hace que el argumento de no-disefo sea
igualmente no falsable. Deberiamos aceptar que el
razonamiento de no-disefo del profesor Weinberg seria
ganador por menor cantidad de supuestos, pero no
seria el ganador por KO, ya que esto requeriria la refu-
tacion del anterior.

Seria interesante escuchar la posicién del Profesor
Weinberg sobre esto.

Steven Goldberg, Chairman, Department of Sociology,
City College, City University of New York

3. A los Editores,

La charla de Steven Weinberg pronunciada en
Washington en abril de 1999 y dirigida a la Conferencia
sobre el Disefio Cdésmico de la Asociacion para el
Avance de la Ciencia, situaba la cuestién en “si nues-
tras vidas muestran alguna evidencia de la existencia
de un disefiador benévolo (del Universo)...” y continua-
ba con la siguiente apostilla: “Esta no es una pregunta
que cada uno debe responder por si mismo. Ser fisico
no ayuda a responder a este tipo de preguntas, asi que
tendré que hablar desde mi propia experiencia. Mi vida
ha sido razonablemente feliz, quizd4 en un percentil
99,99 en la escala de felicidad humana, pero incluso asi
he visto a mi madre morir dolorosamente de cancer, la
personalidad de mi padre destruida por el Alzheimer,
asi como parientes cercanos asesinados en el
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Holocausto. Cualquier sefial de un disefiador benévolo
esta bastante bien oculta”.

Es de esperar que el profesor Weinberg se expresara
incorrectamente al pronunciarse sobre su propia felici-
dad. El no queria decir lo que dijo, o al menos uno debe
esperar que asi fuese. El no ha sido “feliz”, sino afortu-
nado. Su Premio Nobel, su reconocimiento académico,
su poco habitual don para la fisica, todo esto podria
decirse que es debido a la buena fortuna, tal y como
Solén podria haberle informado. Pero la felicidad no se
puede llevar conscientemente de manera conjunta con
miseria y mala suerte, a menos que alguien sea particu-
lar y conscientemente indiferente al sufrimiento y al cri-
men. Debemos suponer que no es esa sangre fria la
que el profesor Weinberg esta admitiendo.

Anthony Hecht, Washington, D.C.

4. Respuesta de Steven Weinberg:

Estoy asombrado del uso que el Padre Oakes hace de
este articulo concreto en su queja de mi desconoci-
miento de los fundamentos de la postura del creyente.
Seguramente habra muchas posturas diferentes, toma-
das en consideracion por gente distinta, de afirmar la
existencia de dios. Aunque no queda muy claro en su
carta, deduzco que la posicidon particular del Padre
Oakes es que dios es “por definicidon” la Ultima respues-
ta a cualquier pregunta del tipo “;por qué?”. Supongo
que yo también podria haber dicho que las leyes de la
naturaleza son, por definicion, la Ultima respuesta a
todas la preguntas del tipo “,por qué?”, pero las defini-
ciones no pueden llevarnos mucho mas lejos. Cuando
usamos la expresion “por qué” en una pregunta “(¢,Por
qué se perdid el periédico esta manana?” o “s Por qué
flota el hielo en el agua?” o ¢ Por qué los tontos se ena-
moran™?) estamos expresando la necesidad de una
respuesta para algo que nos sorprende, necesidad que
puede ser mitigada con alguna explicacion (“El reparti-
dor de periddicos se quedd dormido”, etc.) y que deja
siempre abierta otra posible pregunta del tipo “por qué”.
En mi articulo reconoci que no se me ocurre ningun
posible conjunto de leyes de la naturaleza por descubrir
que satisfaga mi necesidad de preguntar. Descartando
a dios de la aplicaciéon de la pregunta “por qué”, el
Padre Oakes simplemente esta afirmando que él no
tiene la necesidad de preguntarse “por qué” el dios en
quien él cree es de la manera que es. Esto puede ser
asi, pero el Padre Oakes no ha alcanzado este estado
de felicidad por ningin mecanismo légico y, en modo
alguno, por definicion.

Sobre la frase de Wittgenstein citada por el Padre
Oakes y sobre la que se mostraba completamente de
acuerdo, debo decir que nadie, ni siquiera Wittgenstein,
que no se muestre “furioso” frente a la figura de Hitler
deberia ser considerado como una autoridad moral en
ninguna materia.

El profesor Goldberg afirma estar tan de acuerdo con lo
que dije que me siento como un maleducado al no estar
de acuerdo con él en algo, pero debo sefalar que mi
argumento de no-disefo es eminentemente falsable.
Todo lo que se necesitaria es un milagro, o dos. En res-
puesta a mi charla en la Asociacion Americana para el
Avance de la Ciencia, sugeri que todo lo que habia
dicho podia ser refutado si un rayo me hubiera alcanza-
do en el estrado desde el que estaba dando la confe-
rencia. Hay un argumento mucho menos espectacular
pero mas cuantitativo sobre un “disefiador benévolo”,
éste podria tener sentido si hubiese producido un Unico
planeta en el Universo. Supongamos que los calculos
muestran que la probabilidad de que cualquier planeta
tenga una gravedad superficial, temperatura y composi-
cion quimica favorables a la aparicion de la vida, con
algun modo de vida surgiendo en ese planeta, y que
ese modo de vida se haga inteligente por medio de la
seleccion natural, no es mayor que uno entre un billén;
en ese caso, si sélo hubiera un planeta en el Universo
seria dificil no suponer una intervencién divina para
entender la gran fortuna de haber llegado a existir. Sin
embargo, ahora sabemos que una gran parte de las
estrellas tienen planetas, y que hay al menos cientos de
billones de estrellas en el Universo (quiza un nimero
infinito), de manera que no debe sorprendernos que
incluso hechos poco probables que se rigen por leyes
naturales hayan creado vida inteligente en, al menos,
uno de estos planetas. Con estas probabilidades, seria
sorprendente que la vida no hubiera aparecido.

De todos los comentarios sobre mi articulo, el Unico que
no esperaba era el del poeta Anthony Hetch. Cuando
en mi articulo me referia a que mi vida habia sido feliz,
lo hacia teniendo en cuenta el hecho de que habia sido
capaz de superar el dolor que en la vida se me habia
presentado, y no queria dar lastima. El sefior Hecht
puede tener razén en el hecho de que nuestro conoci-
miento del sufrimiento y las desgracias de nuestros
congéneres deberian alejarnos de la felicidad, pero
esta no era la postura de Soldn, al que el sefior Hecht
apela. En la historia narrada por Herodoto, la razén
dada por Solén para resistirse a la ilusion de felicidad
es el riesgo que corremos en nuestras vidas, no las
desgracias de los otros. Para apoyar nuestro derecho a
considerarnos felices, a pesar de las advertencias de
Solén y del sefior Hecht, me gustaria traer a colacion
las palabras de William Butler Yeats:

Todos actuan de acuerdo a su tragica obra,

Por alla se pavonea un Hamlet, por alli se

encuentra Lear,

Aquella cual Ofelia, esta cual Cordelia;

A pesar de todo, la tltima escena deberia llegar

Cuando caiga el telén,

Si mereci6 la pena su protagonismo en la obra

No estropees su papel por unas lagrimas.

Ellos saben que Hamlet y Lear son felices;

La alegria es capaz de transformar al temor.®
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NOTAS

1. Esto ya fue apuntado en la publica-
cion de 1989 por M. Livio, D.
Hollowell, A. Weiss, y JW. Truran
(“The anthropic significance of the
existence of an excited state of 12C”
Nature, Vol. 340, No. 6231, 27 de
Julio, 1989). Ellos realizaron los cal-
culos citados aqui sobre el limite de
7,7 MeV en la energia maxima del
estado radiactivo del carbono, por
encima del cual muy poco carbono se
forma en las estrellas.

2. Se puede llegar a la misma conclu-
sion de una forma mas sutil aplicando
la mecanica cuantica a todo el
Universo. A través de una reinterpre-
tacion de un trabajo anterior de
Stephen Hawking, Sidney Coleman
ha mostrado como los efectos meca-
nico-cuanticos pueden llevar a un
desdoblamiento de la historia del
Universo (mas precisamente, en lo
que se llama la funcién de onda del
Universo) en un gran numero de dis-
tintas posibilidades, a cada una de las
cuales le corresponde un conjunto
diferente de constantes fundamenta-
les. Ver Sidney Coleman, “Black

¢UN UNIVERSO DISENADO?

Holes as Red Herrings: Topological
fluctuations and the loss of quantum
coherence” Nuclear Physics, Vol.
B307 (1988), p. 867.

3. Titulo original A Designer
Universe?: An Exchange, por
Anthony Hecht, Edward T. Oakes y
Steven Goldberg, Réplica de Steven
Weinberg.

4. “| form’'d them free, and free they
must remain/ Till they enthrall them-
selves: | else must change / Their
nature, and revoke the high Decree /
Unchangeable, Eternal, which ordai-
n'd/ Their freedom, they themselves
ordain’d their fall.” (Milton, Paradise
Lost. v. 124-128)

5. Nota del traductor: Fools fall in love
es una conocida cancion interpretada
por Elvis Presley.

6. “All perform their tragic play,/ There
struts Hamlet, there is Lear,; That's
Ophelia, that Cordelia; Yet they,
should the last scene be there,/ The
great stage curtain about to drop,/ If
worthy their prominent part in the
play,/ Do not break up their lines to
weep./ They know that Hamlet and
Lear are gay;/ Gaiety transfiguring all
that dread”. (William Butler Yeats)

Articulo reproducido con
permiso expreso del autor;
se basa en una conferencia
leida con motivo de un
encuentro sobre El Disefio
Cdsmico, organizado por la
Asociacion Americana para
el Avance de la Ciencia en
Washington (EEUU) en
abril del afio 1999. Fue
publicado originalmente el
21 de octubre de 1999 en
inglés con el titulo “A
Designer Universe?” en el
volumen 46, nUmero 16, de
la revista The New York
Review of Books. Las répli-
cas y su respuesta, fueron
publicadas también en
inglés en la misma revista
el 20 de enero de 2000, en
su volumen 47, numero 1.
Traduccion de  Juan
Anguita.

Envie sus articulos, comentarios,
criticas, dibujos, comics, ..., al

Apartado de Correos, 310 (08860 -
Castelldefels, Barcelona)
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LA ESTRATEGIA DpEL

DISENDO

INTELIGENTE
Y SU INFLUENCIA

EN ESPANA

Los seguidores del diseio inteligente se oponen al evolucionismo con argumentos
disfrazados de cientificos, adoptando una nueva estrategia para infiltrarse en la
ensenanza, pero realmente se trata de un argumento religioso, y esta estrategia lo
convierte en pseudociencia. El argumento del disefio inteligente se esta difundiendo
como si fuera una gran novedad, pero se trata de una idea bastante antigua, pues ya
en la antigua Grecia el filésofo Diégenes veia disefio en la regularidad de las estacio-
nes y Socrates no creia que fuera obra del azar la disposicién, cerca de la boca, de
la nariz y los ojos. La idea fue formulada como argumento teolégico en la era cristia-
na por Tomas de Aquino, quien afirmaba que existe algun ser inteligente (Dios) que
dirige todas las cosas naturales hacia una finalidad.

uando la ciencia estaba poco
‘ desarrollada y ain no habia

sido propuesta la teoria de la
evolucion, los cientificos estaban
muy influenciados por este tipo de
ideas religiosas. Asi, Newton afir-
maba que este bellisimo sistema del
Sol, los planetas y los cometas, s6lo
pueden haber surgido del consejo y
el dominio de un Ser inteligente y
poderoso. Es mas, otro famoso cien-
tifico, Robert Boyle, fue quien
introdujo la célebre comparacion
entre el universo y un mecanismo de
relojeria. Pero la idea del disefo
inteligente fue detalladamente refor-
mulada por el clérigo anglicano
William Paley en su libro Teologia
natural (1802). En resumen, elucu-
braba que si se encontrara un reloj
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en el campo, su gran complejidad
denotaria una inteligencia, por lo
que habria de inferir la existencia de
un creador que disefio su uso, el cual
seria Dios.

El argumento del disefio ha sido cri-
ticado por los seguidores de
Darwin. Esta analogia del reloj con
los organismos ha sido
muy bien refutada por
Richard Dawkins en su
libro El relojero ciego
(1986) y en otros muchos
ensayos. Dawkins ha des-
arrollado lo que hoy pro-
pugnan la gran mayoria
de cientificos: que la evo-
lucién por medio de la seleccion
natural es la que cumple el papel del

El argumento del
diseino inteligente
se esta difundiendo
como si fuera una
gran novedad, pero
se trata de una idea
bastante antigua

relojero en la naturaleza y explica la
complejidad del disefio bioldgico
sin tener que apelar a una entidad
sobrenatural.

Mucho antes el filésofo David
Hume arguy6 contra el disefio en su
obra Didlogos concernientes a la
religion natural (1779). Para Hume
el argumento del
disefio es solo
una  analogia,
que puede ser
una guia adecua-
da para formular
una hipotesis,
pero no es un
criterio valido de
prueba o verificacion. Ademas, uti-
lizando el mismo tipo de analogia y,



a falta de mas datos, se podria llegar
a casi cualquier conclusion, diferen-
te de la del teismo clasico, sobre el
origen del universo. Asimismo, tam-
bién se podria argumentar lo contra-
rio, que hay mucha imperfeccion e
injusticias y que Dios no se ha
manifestado inequivocamente (Mo-
lina, 2001).

La debilidad del argumento del
disefio inteligente hizo que fuera
abandonado
por los teodlo-
gos y los nue-

vos  datos disefio inteligente
aportados por  hizo que fuera
las “ciencias  opandonado por
naturales han ,

dado lugar los tedlogos

entre los cristianos a dos posturas
principales. La mayoria aceptan la
teoria de evolucion desde que a
mediados del siglo XX aparecieron
gran cantidad de hominidos fosiles
y fueron publicados los escritos del
paleontologo jesuita Teilhard de
Chardin, considerando el relato
biblico como alegoérico y simbdlico,
si bien consideran que de alguna
forma la evolucion estaria dirigida
por Dios. La otra postura es la
defendida por los fundamentalistas
principalmente protestantes y algu-
nos catolicos, que aun mantienen la
interpretacion literal del relato bibli-
co: creacion reciente en seis dias,
Adan y Eva, diluvio universal, etcé-
tera. Estos adoptan una estrategia de
confrontacion, consideran a la
Biblia como si fuera un libro cienti-
fico y se autodenominan creacionis-
tas cientificos. Los creacionistas
han impedido por ley la ensefianza
de la evolucion en las escuelas de
EE UU durante mas de 40 afos,
pero finalmente las leyes han sido
derogadas y han perdido la batalla
legal. Ante el fracaso de intentar
imponer la enseflanza de unas ideas
tan arcaicas, que contradicen muy
evidentemente los datos cientificos,
ha surgido la estrategia del disefio
inteligente.

La debilidad del
argumento del

EL DISENO INTELIGENTE
EN EE UU

Uno de los pioneros del moderno
movimiento del disefio inteligente
en EE UU es Charles Thaxton quien
escribio un libro en colaboracion
titulado: El Misterio del Origen de
la Vida (1984) sobre la evolucion
quimica, sugiriendo un disefio inte-
ligente en la naturaleza y sefialando
errores en el darvinismo. El argu-
mento principal del libro es
que la molécula de DNA, de
disefio elaborado y complejo,
es un mensaje codificado en
una doble hélice y que es una
inteligencia la que ha creado
ese mensaje.

Uno de los libros mas relevan-
tes de este movimiento es La caja
negra de Darwin. El reto de la bio-
quimica a la evolucion (1996, tradu-
cido en 1999), escrito por el catdli-
co Michael Behe, bioquimico de la
Universidad de Lehigh, quien argu-
menta que la vida es irreductible-
mente compleja. Segin Behe en la
naturaleza hay muchos ejemplos,
especialmente a escala celular y bio-
quimica, lo que indicaria un disefio
inteligente y la necesidad de una
entidad sobrenatural.

Otro de los proponentes
del movimiento es Willian
Dembki, tedlogo y mate-
matico, quien reciente-
mente ha publicado el
libro, The Design Infe-
rence: eliminating chance
through small probabili-
ties (1998), empleando
logica simbolica y matematicas para
argumentar a favor del disefio en la
naturaleza y, mas recientemente, ha
publicado otro libro, [Intelligent
Design: the bridge between science
and theology (1999). Los libros de
todos estos autores estan llenos de
débiles analogias que no prueban la
existencia de un disefador inteli-
gente.

El mas prominente
portavoz y estratega
del diseno inteligente
es Phillip E. Johnson,
que puede conside-
rarse el fundador del
movimiento

Ahora bien, el mas prominente por-
tavoz y estratega del disefio inteli-
gente es Phillip E. Johnson, que
puede considerarse el fundador del
movimiento. Este abogado ha escri-
to muchos libros, tales como
Darwin on Trial (1991), Reason in
the Balance (1995), Defeating
Darwinism (1997), Evolution as
Dogma (1990), Darwinism. Science
or Philosophy (1994), Objection
Sustained (1998), The Wedge of
Truth (2000), The Right Questions
(2002). Algunos de estos libros han
sido muy vendidos y traducidos a
distintos idiomas y, junto con los
videos que también comercializa, su
ideologia parece ser un gran nego-
cio. En estos libros, critica el meca-
nismo evolutivo con muchos de los
argumentos ad hoc empleados por
los creacionistas y condena muy
duramente el hecho de la evolucion
naturalista, la cual seria muy perni-
ciosa por ser materialista y atea,
pero no presenta ninguna alternativa
cientifica, ya que no es un cientifico
sino un abogado. Johnson ha sido
profesor de Derecho de Ia
Universidad de California en
Berkeley, esta actualmente retirado
y es considerado el padre del dise-
no inteligente, pues ha manifesta-
do que la estrategia del movimien-
to es introdu-
cir en las
escuelas y en
el mundo aca-
démico el
tema del dise-
o inteligen-
te. Para ganar
afirma  que
hay que sacar la Biblia y el
Génesis fuera del debate y formu-
lar los argumentos de modo que
suenen aceptables en el mundo
académico. Johnson considera que
los creacionistas “cientificos” han
perjudicado la causa, dando la
impresion de ser dogmaticos, fana-
ticos e irracionales. Por el contra-
rio, su nueva estrategia pretende
mostrar que los dogmaticos son los
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cientificos, que habrian convertido
la evolucion en una nueva religion
estatal, que no seria mas que una
simple teoria y que aun no estaria
probada.

Johnson junto con Behe y algunos
otros teistas, con ideas que varian
desde cristianos conservadores a
filosofos teistas sin religion, organi-
zaron la primera conferencia anual
del movimiento de disefio inteligen-
te en la Universidad de Biola
(California) en noviembre de 1996,
logrando reunir a cerca de 200
“cientificos” y eruditos. Muchos de
los ponentes aceptan el hecho de
que la vida evolucion¢ a lo largo de
millones de afios desde simples for-
mas unicelulares y su batalla es solo
contra la nocion de que la evolucion
ocurrid sin estar dirigida por Dios.
Sin embargo, muchos de los asocia-
dos al movimiento son creacionistas
“cientificos” tales como Paul
Nelson, editor de la revista Origins
and Designs, y Nancey Pearcey, uno
de los conferenciantes mas relevan-
tes, son fundamentalistas que
defienden que la Tierra fue creada
tal y como se narra en el Génesis. El
comun denominador del movimien-
to es que ha de existir un disefiador
inteligente de la complejidad y que
el darvinismo, entendido como que
la evolucion opera solamente a tra-
vés de mutaciones aleatorias y de la
seleccion natural, ha muerto.

En EE UU el creacionismo tiene
muchos seguidores, ya que segun
las encuestas casi la mitad de la
poblacion cree que Dios lo creo
todo muy recientemente, hace tan
solo menos de 10.000 afios y, conse-
cuentemente, también tiene el
apoyo de los politicos mas conser-
vadores. Asi son bien conocidas las
declaraciones a favor del creacionis-
mo de los presidentes republicanos
Ronald Reagan y George Bush. El
nuevo movimiento contintia la bata-
lla de intentar imponer por ley la
ensefianza del creacionismo en las
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escuelas, ahora con el disefio inteli-
gente como si fuera una teoria cien-
tifica. Esto ocurre porque en EE
UU existe separacion entre Iglesia y
Estado y la Constitucion prohibe la
ensefianza de la religion en las
escuelas publicas.

The Case Against

NATURALISM
in .“‘Qr.'_ 16,

aw & Education

PHTLIPE. JOMSON

Portada del libro de Phillip E. Johnson
Proceso a Darwin (1995). (Archivo)

En noviembre de 2005 han tenido
un gran ¢€xito legal imponiendo la
ensefianza en las escuelas del
Estado de Kansas de las ideas basi-
cas del diseno inteligente, pero los
creacionistas han tenido también un
rotundo fracaso en diciembre de
2005, ya que un tribunal dictamind
que el concepto de disefno inteligen-
te que proponen como alternativa,
no puede ensefarse como ciencia en
las escuelas publicas de Pensilvania.
Durante seis semanas, el tribunal
escucho a testigos de ambas partes
en un juicio seguido en todo EE UU.
En el extenso dictamen se afirma
que se ha encarado la cuestion semi-
nal de si el disefio inteligente es
ciencia y hemos llegado a la conclu-
sion de que no lo es. Los proponen-
tes del disefio inteligente s6lo han
tratado de disfrazar bajo una
supuesta teoria cientifica sus creen-
cias religiosas de que Dios creod la
vida.

EL CREACIONISMO EN
EUROPA

En Europa el creacionismo america-
no ha llegado principalmente a tra-
vés de las sectas fundamentalistas:
Testigos de Jehova, Mormones,
etcétera. Si bien existen algunas
sectas autoctonas de catdlicos fun-
damentalistas que han tratado de
imitarles, tales como el CESHE en
Francia y Bélgica. La nueva ola cre-
acionista también estd llegando y
teniendo una cierta influencia como
lo demuestran algunos incidentes.
En Italia en febrero de 2004 el
Gobierno de Silvio Berlusconi por
decreto ley excluyo el evolucionis-
mo de la ensefianza a los alumnos
de 13 y 14 afos, pero pronto tuvo
que rectificar ante la avalancha de
protestas. En Serbia en septiembre
de 2004 la ministra de Educacion
tuvo que dimitir tras rechazar la teo-
ria de la evolucion en sus declara-
ciones a un periddico y proponer
que en las escuelas se ensefie en la
misma proporcion lectiva el crea-
cionismo. En mayo de 2005 la
Ministra de Educaciéon holandesa
comentd favorablemente el disefio
inteligente, afirmando que la teoria
de la evolucion no estd completa y
que es necesario un debate amplio
sobre su ensefianza en las escuelas y
universidades ahora que los musul-
manes también rechazan la teoria de
la evolucion.

Por otra parte, los creacionistas
americanos han buscado el apoyo
explicito del Vaticano y el cardenal
de Viena, Christoph Schonborn,
considerado proximo al actual Papa
Benedicto X VI, afirmo6 en The New
York Times en julio de 2005 que el
Vaticano solo puede aceptar una
evolucion dirigida por algun tipo de
propdsito o inteligencia superior. El
nuevo Papa, el conservador
Ratzinger, no ha desautorizado a
Schonborn, si bien un portavoz
jesuita del Vaticano ha afirmado que
el disefio inteligente no es ciencia
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ilip E. Johnson

iuve

Debate entre el autor y Phillip E. Johnson en la Universidad Complutense.
(Cortesia del autor)

aunque lo pretenda y ha acusado a
Schénborn de enturbiar las relacio-
nes entre la Iglesia y la ciencia.

El creacionismo también llega a
Espafia a través de las sectas funda-
mentalistas americanas como ocurre
en todos los continentes. En
Barcelona existen algunos grupos
que difunden por los medios de
comunicacion el creacionismo.
Ademas, un Servicio Evangélico de
Documentacion e Informacion,
cuyo promotor Santiago Escuain, se
dedica a traducir la bibliografia cre-
acionista de los fundamentalistas
americanos, y ahora se declara
seguidor del disefio inteligente.
Tradujo el libro de Phillip Johnson
Proceso a Darwin (1995) para uno
de los pocos debates que se han
celebrado en Espana. Este debate
tuvo lugar en una enorme carpa
situada en la ciudad universitaria de
Madrid donde asistieron unas 600
personas. La asociacion IUVE, sub-
vencionada por la Universidad
Complutense, logré reunir a los
principales creacionistas y a algunos
cientificos evolucionistas, tales
como Stanley Miller y Joan Oro.
También fue invitado Francisco J.
Ayala para debatir con Johnson,
pero no pudo —o no quiso— venir
y me llamaron para sustituirle. Este

tipo de debates no tienen mucho
sentido, pero decidi sumarme a los
otros cientificos para defender el
evolucionismo. La conferencia de
Johnson titulada Mito y base cienti-
fica de la hipotesis darwinista,
verso sobre los argumentos antievo-
lucionistas de su libro
que habia sido muy ven-
dido en EE UU. Sus
argumentos se basan
principalmente en afir-
maciones de cientificos
sacadas de contexto y en

interpretaciones no
plausibles de los datos
cientificos.

En Espafia, existe poco

debate porque la religion catdlica
predominante se ha acomodado al
evolucionismo, tratando de integrar
los datos cientificos y religiosos.
Muchos cientificos después de la
guerra civil espafiola eran seguido-
res del finalismo de Teilhard de
Chardin y trataban de integrar los
datos cientificos y las ideas religio-
sas, pues el finalismo no atacaba la
teoria de la evolucion a diferencia
del disefio inteligente que la ataca
ferozmente. Algunos como el profe-
sor Indalecio Quintero, en su articu-
lo Adan y Eva fueron verdad (1986)
en la revista Conocer, realizaron una

En Espaia existe
poco debate porque
la religiéon catdlica
predominante se ha
acomodado al evo-
lucionismo, tratando
de integrar los
datos cientificos y
religiosos

integracion de tipo extremo, tratan-
do de identificar a las especies de
hominidos con personajes biblicos.

Actualmente, la mayoria de los
cientificos evolucionistas espafioles
no son religiosos y los que lo son
tratan de encontrar vias de dialogo
entre ciencia y religion. En Espafia
la evolucion es aceptada con
muchas reticencias por los sectores
del Opus Dei que constituyen la ver-
sion autoctona del creacionismo
fundamentalista. En este sentido, en
1988 el profesor Rafael Jordana
afirmaba que es el alma humana
quien gobierna pasivamente —utili-
zando los mismos medios de la
seleccion natural— el propio desti-
no morfoldgico del hombre. Asimis-
mo, el doctor José Alcazar Godoy,
en un libro titulado Cuando Adan
salio del Paraiso (1988), recomien-
da intentar conjugar armonicamente
toda la ciencia paleoantropologica
con todas las verdades transmitidas
por el libro del
Génesis (Molina,
1993).

Sin embargo,
Mariano Artigas,
uno de los idedlo-
gos mas destaca-
dos del Opus Dei,
en su libro Las
Fronteras del
Evolucionismo
(2004), cuestiona algunos aspectos
del evolucionismo y marca unos
limites muy estrechos a la ciencia,
afirmando que si el evolucionismo
pretende dar respuesta a los interro-
gantes bdasicos de la existencia
humana se convierte en una ideolo-
gia pseudocientifica, idea que viene
defendiendo en sus libros desde
hace muchos afios (Molina, 1996).
En todo caso son los religiosos quie-
nes hacen pseudociencia cuando tra-
tan de manipular la evolucion de
una manera creacionista, pues los
cientificos nos limitamos a investi-
gar y ocasionalmente a defender
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nuestro campo de los ataques antie-
volucionistas. De todas formas, los
cientificos también tenemos una
base solida para evaluar qué hay de
cierto en las afirmaciones religiosas.
En este sentido, si no fuera por los
descubrimientos cientificos sobre el
origen de la Tierra y la evolucion de
los organismos, todos los cristianos
aun estarian predicando la creacion
en seis dias, Adan y Eva y el diluvio
universal.

La editorial EUNSA de Pamplona,
ademas de los libros de Artigas, ha
publicado otros titulados: Tras la
evolucion (1999), Agonia del cienti-
ficismo (1999), El evolucionismo y
otros mitos (2004) del profesor de
Filosofia de instituto Carlos Javier
Alonso, quien veladamente cuestio-
na muchos aspectos de la teoria evo-
lutiva. Por tanto, los creacionistas
del Opus Dei tienen una estrategia
de ataque al evolucionismo muy
sutil, creando una serie de interro-
gantes para cuestionar la validez de
la teoria evolutiva.

Raul Berzosa

Una lectura creyenle de

ATAPUERCA

LaF

stiana ante laz teorias

(im' |-l \'\ll!llt_‘ii;rl

Portada del libro de Raul Berzosa,
obispo auxiliar de Oviedo, Una lectura
creyente de Atapuerca. La fe cristiana

ante las teorias de la evolucion
(2005). (Archivo)

A pesar de que la jerarquia catdlica
espafiola procura no atacar al evolu-
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cionismo, el obispo auxiliar de
Oviedo, Ratl Berzosa, ha interpre-
tado conflictivamente los hallazgos
paleontoldgicos y arqueoldgicos en
su libro Una lectura creyente de
Atapuerca. La fe cristiana ante las
teorias de la evolucion (2005) y ha
comparado al codirector de
Atapuerca, Eudald Carbonell, con
una “célula cancerigena” durante la
presentacion de su libro. Ademas,
en una conferencia
posterior ha apoyado
el disefio inteligente
al afirmar que es
imposible todo el
desarrollo de la vida
sin que una mente
inteligente lo haya
ordenado, pues existe
un “guionista” que ha
escrito la historia de
la evolucion del universo y del hom-
bre. Este obispo parece manifestar
lo que otros religiosos ultraconser-
vadores no se atreven a afirmar y da
una idea de la gran afinidad entre el
movimiento de disefio inteligente y
la ideologia de ciertos religiosos
espafioles.

CONCLUSIONES

El disefio inteligente es un movi-
miento religioso, que cuando se dis-
fraza y pretende ser ensefiado como
si fuera ciencia, se convierte en
pseudociencia. El argumento del
disefio no es un criterio valido ni
cientifico. La teoria de la evolucion
es un hecho tan bien probado como
pueda ser que la Tierra es redonda y
gira alrededor del Sol, y lo que ain
se discute son detalles del mecanis-
mo evolutivo. La narracion biblica
de la creacion no concuerda con la
historia de la Tierra y la evolucion
de los organismos documentada con
numerosos datos bioldgicos, geolo-
gicos y paleontologicos (Molina,
1998). Sin embargo, existen cienti-
ficos que no aplican la teoria de la
evolucion con todas sus consecuen-
cias, siendo creacionistas cuando lo
mas congruente con los datos cienti-

Los creacionistas del
Opus Dei tienen una
estrategia de ataque
al evolucionismo muy
sutil, creando una
serie de interrogantes
para cuestionar la
validez de la teoria
evolutiva

ficos resulta ser agndstico. En
Espafia el movimiento del disefo
inteligente no tiene ninguna influen-
cia en el ambito cientifico y resulta
insignificante e innecesario en el
ambito religioso, porque es un pais
con una sociedad bastante creacio-
nista, pues en la época franquista se
ensefiaban los mitos creacionistas
como si fueran hechos historicos.
Actualmente se ensefia una version
creacionista  no
incompatible con
los datos cientifi-
cos, siendo obliga-
torio en todas las
escuelas ofertar la
enseflanza de la
religion catdlica,
la cual es subven-
cionada por el
Estado debido un
anacronico concordato con el
Vaticano. En los paises donde existe
una separacion legal entre Iglesia y
Estado como ocurre en Espafia, no
deberia ser obligatoria la ensefianza
en las escuelas de ningun tipo de
religion, sino que deberia estar res-
tringida a las Iglesias, Mezquitas,
Sinagogas, etcétera, que son los
lugares idoneos para su difusion y
de donde nunca deberia haber salido
un engendro pseudocientifico como
es el disefo inteligente.

Eustoquio Molina
Profesor de Paleontologia
Universidad de Zaragoza
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CABALLO DE TROYA
DEL CREACIONISMO

El Consejo de Educacion de Kansas abre las puertas al
creacionismo y ataca la teoria de la evolucion.

¢ ‘Bienvenidos a Kansas.

Por favor, atrasen su

reloj 100 afos para
ponerlo en hora local”. Esta es la
divertida, si bien amarga, manera
en que algunos ciudadanos del
Estado de Kansas, en Estados
Unidos, expresan su derecho al
pataleo ante las absurdas decisio-
nes de su Consejo de Educacion.
El motivo es que, tal como han
reflejado los medios de comunica-
cion de todo el mundo, este
Consejo ha aprobado unos crite-
rios de ensenanza de las ciencias
que arrinconan la teoria de la evo-
lucion y abren la puerta a los deli-
rios del movimiento creacionista,
envueltos en su mas reciente dis-
fraz de las teorias del disefio inteli-
gente.

Preocupados por la situacion de la
educacion cientifica en su Estado,
estos ciudadanos han creado una
web (http://www. kansasmorons.
com, literalmente “idiotasdekan-
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sas.com”) en la que pueden encon-
trarse otras amenas expresiones de
su indignacion. Mi boutade favori-
ta es un adhesivo
que reproduce la
silueta del Estado
(un rectangulo casi
perfecto) y que con-
tiene la frase “Yo
vivo aqui y no he
encontrado eviden-
cia alguna de inteli-
gencia ni de disefio”.

UN RELOJ DE 200 ANOS

En su obra Teologia natural
(1802), el obispo anglicano
William Paley hacia una exhausti-
va exposicion de la vision, genera-
lizada entre los pensadores de la
época, de que la naturaleza de
Dios podia entenderse a través del
estudio de Su creacion y que, de
hecho, la complejidad del mundo
viviente constituia evidencia
incontestable de la existencia del
Creador. En ese mismo libro,

“Yo vivo aqui y no he
encontrado evidencia
alguna de inteligencia ni
de diseno” (adhesivo
que se distribuye en
Kansas)

Paley introducia una de las meta-
foras mas citadas de la historia: la
imagen del relojero. Si de un ins-
trumento tan
exquisitamente
disefiado como
un reloj se
infiere la exis-
tencia de un
relojero y se
adivina su pro-
posito, ,no
estamos obligados a inferir la exis-
tencia de Dios a partir de los seres
vivos, infinitamente mas intrinca-
dos que un simple reloj?

Si de entre las muchas contribu-
ciones de Charles Darwin al avan-
ce de la ciencia debiera destacarse
una, habria que escoger la demos-
tracion de la falsedad de este argu-
mento. En su libro El origen de las
especies (1859), Darwin expone
con fascinante contundencia la
teoria de la evolucion, cuya idea
central es, precisamente, que la



apariencia de disefio de los seres
vivos surge de forma espontanea
gracias a la accion gradual de la
seleccion natural.

De hecho, Darwin demostré que,
dado que los organismos mejor
adaptados al medio se reproducen
con mayor frecuencia y dado que
transmiten a su descendencia las
caracteristicas fisicas responsables
de su mayor éxito reproductivo, la
apariencia de disefio es una pro-
piedad inevitable de la vida.

EN LA DEFENSA DE LA
LEY DE DIOS

La teoria de la evolucion, pues,
hace innecesaria la intervencion
permanente de un dios en la confi-
guracion del mundo. Para los fun-
damentalistas religiosos la irrele-
vancia del
Creador consti-
tuye una amena-
za incompara-
blemente mayor
que la de Ila
revolucidn
copernicana 'y
dedican una
gran cantidad de
recursos a com-
batir tal idea.
Muchos centros
de investigacion
espafioles quisieran para si los pre-
supuestos de que gozan el
Discovery Institute o el Institute
for Creation Research, dos de los

Mas informacion en la red:
- Discovery Institute (www.disco-
very.org)

- Institute for Creation Research
(www.icr.org)

- Kansas State Department of
Education (http:// www.ksbe. state.
ks.us /Welcome.html)

- Kansasmorons (www.kansasmo-
rons.com)
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Si de un instrumento
tan exquisitamente
disenado como un reloj
se infiere la existencia
de un relojero y se adi-
vina su propoésito. ;No
estamos obligados a
inferir la existencia de
Dios a partir de los
seres vivos, infinita-
mente mas intrincados
que un simple reloj?

Divertida pagina web de los ‘idiotas de Kansas’, en la que se critican
las hipotesis creacionistas. (www.kansasmorons.com)

principales lobbies creacionistas
estadounidenses. Estos grupos de
presion, que acaban
de apuntarse un
tanto en Kansas,
estan formados por
fundamentalistas
de raiz cristiana
interesados en que
sus vidas y las de
sus conciudadanos
estén regidas por la
“ley biblica”.

Por desgracia, dis-
tan de ser un caso
unico ya que, en general, todas las
ideologias religiosas que aspiran a
la supremacia y se basan en la
interpretacion literal de unos pre-
suntos textos sagrados consideran
peligrosa la teoria de la evolucion.
Por ejemplo, en Turquia y otros
paises isldmicos triunfan los escri-
tos de Harun Yahya, defensor de
un creacionismo de corte coranico
y de un fascinante anti-materialis-
mo que se traduce en un idealismo
copiado de George Berkeley. Gran
parte de sus escritos son practica-
mente transcripciones de los del

Institute for Creation Research,
con la ventaja de que, siendo el
Coran menos especifico que la
Biblia respecto al Génesis, Yahya
puede ahorrarse argumentar por-
qué la Tierra tiene s6lo 6.000 afos.

La creciente presencia que han
obtenido los cristianos renacidos y
otros fundamentalistas en la admi-
nistracion norteamericana, de la
mano del Gobierno de George W.
Bush, explica en parte éxitos
recientes del movimiento creacio-
nista como el de Kansas o el de
Alabama, donde el Consejo de
Educacion del estado obliga a
incluir, en la portada de los libros
de texto de biologia, un adhesivo
que informa a los lectores de que
la evolucioén es “solo una teoria” y
no “un hecho” y de que “aun
levanta controversias”.

Sin embargo, no es solo el apoyo
politico lo que explica los tltimos
triunfos creacionistas. Gran parte
de su éxito reside en la enorme
habilidad del lobby para revestir el
viejo argumento de Paley en pala-
breria acorde con los tiempos.
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UN NUEVO DISFRAZ PARA
UN VIEJO ARGUMENTO

El Discovery Insitute tiende a eli-
minar los términos “Dios” o
“Creador” de sus textos, sustitu-
yéndolo por “Disefo inteligente”.
Asimismo, realizan un enorme
esfuerzo de imagen para distan-
ciarse de cualquier corriente reli-
giosa concreta y usan esa distancia
para insistir en la falaz afirmacion
de que “el disefio inteligente no es
una forma de creacionismo, ya que
no se basa en textos sagrados sino
en datos cientificos”. Pero su
mejor hallazgo es, con diferencia,
la modernizacion de la metéafora
del relojero. La actualizacion se
debe a Michael J. Behe, profesor
de bioquimica de la Universidad
de Lehigh (Pensilvania, EEUU),
que ha popularizado el concepto
de complejidad irreducible. La
idea de Behe es que existen siste-
mas cuya funcion depende de la
interaccion de tantas partes, en for-
mas tan complejas, que es imposi-
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ble que hayan sido producidos de
forma gradual por la seleccion
natural.

Behe argumenta que la “compleji-
dad irreducible” es una propiedad
de los objetos disefiados (como
por ejemplo las trampas para rato-
nes, cuya funcion, segin Behe,
queda irremediablemente perdida
si falta una sola
pieza) y que existen
innumerables siste-
mas bioldgicos irre-
duciblemente com-
plejos que, por tanto,
precisan la existen-
cia de un disenador
inteligente. Aun
admitiendo que la
“complejidad irredu-
cible” fuera moneda
corriente en el
mundo vivo, e€s
obvio que la evolucion gradual por
seleccion natural no tendria pro-
blemas en explicarla. Como argu-

La creciente presencia
que han obtenido los
cristianos renacidos y
otros fundamentalistas
en la administracion nor-
teamericana, de la mano
del Gobierno de George
W. Bush, explica en parte
éxitos recientes del
movimiento creacionista
como el de Kansas o el
de Alabama

menta el evolucionista H. Allen
Orr, de la Universidad de
Rochester (Nueva York, EEUU),
un sistema irreduciblemente com-
plejo puede construirse afiadiendo
partes que, aunque al principio son
solamente ventajosas, pueden evo-
lucionar hasta volverse indispen-
sables.

Sin embargo, y dejando la logica a
un lado, el mayor peso de los argu-
mentos de Behe proviene de la
apabullante multitud de ejemplos
bioldgicos que propone en su libro
La caja negra de Darwin (1996),
como la cascada bioquimica que
conduce a la coagulacion de la
sangre o el sistema inmune.

Afortunadamente, desde que las
ideas de Behe vieron la luz, todos
esos potenciales ejemplos han sido
refutados por investigadores, con
mayores conocimientos de bioqui-
mica, fisiologia, genética o evolu-
cién molecular que Behe o, simple-
mente, con mas imaginacion.
Desde luego, esto no implica que
dispongamos de una bateria com-
pleta de historias evolutivas para
todos y cada uno de los sistemas
bioquimicos que, segiin los nuevos
creacionistas, son “irreducible-
mente complejos”, pero como es
de esperar,
esa carencia
(probable-
mente tem-
poral) de
conocimiento
es usada por
Behe y sus
seguidores
para dar
pabulo a su
impostura
intelectual.
De hecho, las
modificaciones introducidas en el
curriculum de los estudiantes de
Kansas gravitan en torno a temas
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en los cuales el conocimiento de los
evolucionistas dista de ser integro.

The Biochemizal Challeage to Evolution

DARWIN/S
BLACK BOX

MICHAEL J. BEHE

Portada del libro Darwin’s Black Box:
The Biochemical Challenge to Evolution,
por Michael J. Behe. (Archivo)

Si los estudiantes de Kansas quie-
ren aprobar sus examenes, Sse
veran obligados a “aprender” las
solemnes tonterias de que la dis-
continuidad del registro fosil es un
serio problema para el darwinismo
o que es dudoso que el origen de
las primeras formas de vida pueda
explicarse por procesos naturales.

El impacto mediatico de los argu-
mentos de Behe, que se confiesa
catolico, ha sido tal que la polémi-
ca ha salpicado incluso al Vaticano
que, desde una interpretacion no
literal de la Biblia y resabiado por
siglos de experiencia en polémicas
cientificas, suele mantenerse al
margen de esos asuntos.

Afortunadamente, y después de
algunas declaraciones confusas
por parte de diversos cardenales, el

jesuita George Coyne, director del
Observatorio del Vaticano, ha zan-
jado la polémica afirmando que
“el disefio inteligente no es cien-
cia, aunque pretenda serlo...”. Se
trata, simplemente, de nuevos
perros luciendo el viejo collar de
William Paley.

Arcadi Navarro

doctor en Biologia e investigador y pro-
fesor de Dbiologia evolutiva del
Departamento de Ciencias Expe-
rimentales de la Universidad Pompeu
Fabra (Barcelona)

Articulo reproducido con permiso del
autor, publicado originalmente en
Biomedia, (http://www. biomeds.net
/biomedia/d00021105. htm) el 25 de
noviembre de 2005. Biomedia es un
servicio del Observatorio de la
Comunicacion Cientifica de la
Universidad Pompeu Fabra (Barce-
lona), que es publicado por Rubes
Editorial.
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LA TIERRA

VIEJA

“La Biblia dice que hay un solo Dios creador del Cielo y de la Tierra y, por
tanto, creador también del Sol. Dios es fuente de vida, el Sol, la Luna y las
estrellas son sélo portadores de luz y determinadores del tiempo y de las
estaciones. La descripcion de la Biblia es completamente distinta a todas
las demas historias sobre como se formé el mundo. Y, como muchos
cientificos modernos creen, es en su totalidad completamente fidedigna.
Es un sobrio recuento de como este mundo se formé”

EL PENSAMIENTO CREA-
CIONISTA

El parrafo anterior esta extraido de
un “documental” de la serie
Origenes. Como se formo el mundo,
titulado El Origen del Universo, y
refleja plenamente la postura de los
llamados creacionistas de la Tierra
joven (Young Earth Creationists,
YEC). Esta variante del pensamiento
creacionista acepta literalmente la
descripcion que se da en el primer
capitulo de la Biblia, el Génesis,
sobre como surgi6 el Universo, la
Tierra y la vida en la misma. Por lo
tanto, un creacionista de la Tierra
joven acepta que el Universo fue
creado por Dios en seis dias, que
todas las formas de vida fueron cre-
adas instantaneamente, tal cual las
conocemos hoy y que el Universo,
en su conjunto, no tiene mas de unos
6.000 o, como mucho, 10.000 afos
de antigiiedad.

Estas ideas pueden rastrearse hasta
la obra de George McCready Price,
un profesor de geologia formado en
escuelas Adventistas del Séptimo
Dia que publico, en 1923, The New
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Geology. Este libro, “uno de los
grandes clasicos de la falsa ciencia
moderna” en opinion de Martin
Gardner, es un extenso tratado en el
que Price argumentaba que las dis-
tintas formaciones geologicas pre-
sentes en la Tierra se formaron en

Henry Morris, considerado como uno de
los padres del creacionismo moderno.
(Wikipedia)

muy pocos dias, ya que fueron debi-
das a una peculiar catéastrofe global;
por supuesto, estaba hablando del
Diluvio Universal. En este sentido,
Price llegd a afirmar, por ejemplo,
que el Gran Canon del Colorado no
era mucho mas antiguo que las pira-
mides de Egipto, ya que, en su opi-
nion, la creacion tuvo lugar hace
unos pocos miles de afios, literal-
mente en seis dias, tal y como se
cuenta en el Génesis. Aunque esta
opinidén pueda parecer absurda, aun
es mantenida en la actualidad por
muchos creacionistas.

El nacimiento del movimiento crea-
cionista moderno suele datarse con
la publicacion en 1961 de la obra de
Henry M. Morris y John C.
Whitcomb The Genesis Flood, un
libro claramente influenciado por la
anterior obra de Price, en el que se
recogen la mayoria de los argumen-
tos de este ultimo. Henry Morris,
ingeniero hidraulico, también fundo
en 1963 la Creation Research
Society y, en 1970, el Institute for
Creation Research (ICR), todas
ellas sociedades dedicadas a propa-



gar la idea de que el universo no
tiene mas de 10.000 afios de anti-
giiedad, de que el Génesis es un
relato fiel de la Creacién y que esta
fabula estd realmente apoyada por
pruebas cientificas.

Otra de las voces notables de este
movimiento es la de Duane T. Gish,
bioquimico y vicepresidente del
ICR, el cual siempre insistira en que
la evolucion es solo una teoria, en
que todas las mutaciones son malas
y que, aunque la mayoria de los
dinosaurios perecieron durante el
Diluvio Universal, algunos sobrevi-
vieron hasta épocas recientes
(supongo que se colarian en el arca
de Noé ;no?). Relatos como los del
enfrentamiento de San Jorge con el
dragdn serian la prueba de esto ulti-
mo, ya que ;qué era el dragon sino
un dinosaurio?.

Esta postura de literalismo biblico
obliga a los creacionistas a negar
hechos plenamente establecidos, asi
como teorias cientificas muy soli-
das. Debido a sus creencias, se ven
forzados a negar, entre otras cosas,
el origen de la Tierra por procesos
naturales hace 4.550 millones de

Duane Gish, una de las voces mas pro-
minentes del Creacionismo de la Tierra
Joven. (Cortesia del autor)

e

Los creacionistas de la Tierra Joven se ven forzados a declarar
que una formacion geoldgica como el Gran Cafién del Colorado
se formd en unos pocos dias. (F. Tarrasa)

afios, el origen de la vida a partir de
una evolucion prebiotica en la Tierra
primitiva y la evolucion de los seres
vivos durante enormes periodos de
tiempo.

LA TIERRA JOVEN

Puestos a aceptar los relatos biblicos
como auténticos, uno podria entre-
tenerse en calcular la fecha de la
Creacion. Para ello deberia partir de
una fecha conocida, tomar nota de
los aflos transcurridos entre los dis-
tintos relatos y acontecimientos
biblicos, las edades de los distintos
reyes y patriarcas, etc... y dar mar-
cha atras hasta llegar a los aconteci-
mientos descritos en el Génesis.
Muchos eruditos se dedicaron a ello
obteniendo distintas fechas. Por
ejemplo, el calendario judio empie-
za a contar los afios a partir del afo
3760 a.n.e., para ellos supuesto afio
de la Creacion. Sin embargo, una de
las determinaciones de la fecha de la
Creacion mas famosas es la que rea-
liz6 el arzobispo James Ussher
(1580-1656), el cual la situd en el
dia 22 de octubre de 4004 a.n.e. a
las 8 de la tarde.

Aunque no existiera un acuerdo
entre las distintas fechas de la

Creacion era evidente que el punto
de vista biblico fechaba a la Tierra
como un planeta joven (de hecho a
todo el Universo). Ahora bien, esto
podria ser un pensamiento comun
en el siglo XVII pero en la actuali-
dad tenemos innumerables eviden-
cias de que la Tierra es un planeta
muy, muy viejo. Entonces, ;cémo
pueden sostener los creacionistas
actuales que la Tierra es un planeta
joven? Sorprendentemente, los cre-
acionistas utilizan supuestos razona-
mientos y supuestas pruebas cienti-
ficas que apoyan su tesis. Echemos
un vistazo a algunos de estos razo-
namientos, todos los cuales fueron
expuestos en el pseudo-documental
Origenes que se mencionaba en la
introduccion a este texto.

LA ACUMULACION DE POLVO
INTERPLANETARIO

El Sistema Solar no esta completa-
mente vacio, entre los planetas exis-
te una cierta cantidad de polvo inter-
planetario. Estd compuesto por
pequeias particulas con diametros
comprendidos entre 0,001 y 0,1
mm. En su trayectoria alrededor del
Sol, los planetas interceptan el
polvo interplanetario y, si éstos tie-
nen atmosfera, la friccion producida
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da lugar a una estela visible a simple
vista, los meteoros. En cuerpos sin
atmosfera, como la Luna, el polvo
interplanetario se acumula poco a
poco en su superficie. La tasa de
aportacion de polvo interplanetario
para un planeta como la Tierra es de
unos 14 millones de toneladas al
aflo; para la Luna es menor ya que
es mas pequefia, pero si €ésta fuera
un cuerpo viejo, deberia haber acu-
mulado varios metros de espesor de
polvo. Sin embargo, las misiones
Apolo demostraron que la Luna
tenia una capa de polvo de solo
algunos centimetros de espesor.
Esto es congruente con la idea de
que la Luna y, por tanto, el Sistema
Solar es muchisimo mas joven de lo
que se supone.

LA VARIACION DEL CAMPO MAG-

NETICO TERRESTRE

Estd demostrado que el campo mag-
nético terrestre estd disminuyendo
paulatinamente. Si miramos hacia el
pasado el campo magnético terrestre
es cada vez mas fuerte. Dada la tasa
de decaimiento del campo magnéti-
co, se deduce que unos 10.000 afios
atras el campo magnético seria tan
fuerte que haria imposible la vida en
la Tierra; es, por tanto, evidente que
la vida y, posiblemente, la Tierra
misma no puede tener mas de
10.000 afios de antigiiedad.

LA ACUMULACION DE HELIO EN

LA ATMOSFERA DE LA TIERRA

El helio es un gas noble que se gene-
ra a partir de la desintegracion radiac-
tiva del uranio y del torio, entre otros
elementos. Estos elementos se desin-
tegran emitiendo particulas o,
siguiendo una larga cadena de desin-
tegraciones. Cada particula o es el
nucleo de un atomo de helio y, por
tanto, este gas se va acumulando en
la atmosfera terrestre poco a poco. Si
la Tierra tuviera 4.550 millones de
afios como aseguran los evolucionis-
tas, la atmosfera de la Tierra deberia
estar saturada de helio. Sin embargo,
esto no se observa y, por lo tanto, se
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deduce que la Tierra ha de ser un pla-
neta joven.

LA DISMINUCION DEL DIAMETRO
SOLAR

El Sol se estd encogiendo unos 5
pies por hora, 0,001% por afio. Si
miramos atras en el tiempo el Sol es
cada vez mas grande. Esta tasa de
encogimiento implica que hace unos
pocos millones de afios, el Sol era
tan grande que ocuparia toda la 6rbi-
ta de la Tierra y, por lo tanto, la vida
seria imposible (posiblemente la
existencia de la misma Tierra lo
seria). Sin embargo, si el Sol y la
Tierra tuvieran unos 6.000 o 10.000
afios la variacion del tamafo del Sol
seria bastante mas pequefia. Se
deduce que la Tierra ha de ser un
planeta joven.

Los COMETAS DE PERIODO

CORTO
Los cometas son pequefios cuerpos

Los HALOS DE POLONIO

Los halos de polonio son microsco-
picas capas concéntricas de dafio
inducido por radiacion en la estruc-
tura cristalina de minerales como la
mica o el cuarzo, alrededor de cier-
tas inclusiones radiactivas presentes
en dichos minerales. A partir de los
trabajos de Robert V. Gentry, se
sabe que estas cortezas estan forma-
das por los efectos de las particulas
o, emitidas por los is6topos de polo-
nio *’Po, *"Po y *"*Po, que alteran la
estructura cristalina de la mica.
Estos isotopos de polonio proceden
de la desintegracion del “*U (ura-
nio- 238), pero en ciertas micas no
se observan trazas de los correspon-
dientes halos de uranio y s6lo estan
presentes los halos de polonio. Los
geodlogos afirman que el granito en
el que se encuentra la mica tardod
millones de afios en enfriarse; sin
embargo, el periodo de semidesinte-
gracion de los isotopos de polonio
es muy corto (138,38 dias, 163,7

de hielo, polvo y materiales
volatiles que giran alrededor del
Sol en orbitas muy elipticas y
que, se cree, se formaron al
mismo tiempo que el Sistema
Solar. Cuando los cometas se
acercan al Sol, parte de los
materiales volatiles y el hielo se
subliman formando una nube
alrededor del nucleo (la coma) y
liberando particulas de polvo. El
viento solar y la presion de la
radiacion arrastran parte de esta
coma hacia el exterior del
Sistema Solar formando la
caracteristica cola. En otras
palabras, los cometas se desgas-
tan a cada paso por el perihelio.
Si el Sistema Solar tuviera miles
de millones de afios, todos los
cometas de periodo corto se
habrian desgastado completa-

b W &

mente; sin embargo, aun se
observan cometas de corto peri-
odo y, por tanto, el Sistema Solar
deberia ser bastante joven, posi-
blemente alrededor de 6.000 o
10.000 afios.

Arbol fésil en posicién vertical. (Figura 35
en Dawson, J. W., Acadian Geology. The

Geological structure, Organic Remains,
and Mineral Resources of Nova Scotia,
New Brunswick, and Prince Edward
Island, 2nd edition. MacMillan and Co.,
Londres, 1868/Wikipedia)



El uranio-238 tiene entre sus descendientes a los isétopos de polonio-218, 214
y 210. Segun Robert Gentry, a partir de las marcas dejadas por estos is6topos
en cristales como la mica, puede deducirse una creacion “instantanea” para la
Tierra. Puede observarse como el radén-222 es también precursor de todos
estos is6topos de polonio. (F. Tarrasa)

microsegundos y 3,10 minutos res-
pectivamente). Por lo tanto, si este
fuera el caso, mucho antes de que el
granito se solidificara y pudieran
formarse los halos, todos los isoto-
pos de polonio ya habrian desapare-
cido. Debe concluirse que el granito
se cred muy rapidamente, quiza ins-
tantdneamente, y que el polonio
estaba alli desde el principio, era
polonio  primordial, originado
durante la Creacion.

Los FOSILES A TRAVES DE
VARIOS ESTRATOS

Una de las ideas clave de la geolo-
gia es que las distintas capas sedi-
mentarias corresponden a periodos
de acumulacion muy largos, de
varios centenares de miles de afios o
incluso de varios millones de afios.
Sin embargo, existen algunos ejem-
plos de arboles fosiles que atravie-
san varios de esos estratos. Segun
las teorias sostenidas por los gedlo-
gos evolucionistas, el arbol deberia
haber estado durante varios millo-
nes de afios a la intemperie mientras
se iba cubriendo de sedimentos.
Esto es absurdo y, por lo tanto, debe
concluirse que la datacion de los
estratos estd totalmente equivocada
y que, posiblemente, estos se forma-
ron de manera muy rapida de acuer-
do con la hipoétesis de que la Tierra
es mucho mas joven. Una inunda-

cion repentina y global de todo el
planeta podria explicar estos arboles
fosiles.

LA DATACION RADIOMETRICA
Los cientificos evolucionistas confi-
an mucho en las dataciones radio-
métricas, pero estos métodos son
muy imperfectos debido a que estan
expuestos a perturbaciones que alte-
ran gravemente sus resultados.
Consideremos el conocido método
del uranio/plomo (U/Pb), en este
método se determinan las cantida-
des de los is6topos de “*U'y de *Pb
presentes en un mineral y se aplica
la conocida ecuacion del decaimien-
to exponencial “*U(t) = 7*U(0) e
i, Los nucleos de **U que se desin-
tegran acaban transformandose en
nucleos de *“Pb a través de una
larga cadena de radionuclidos inter-
medios y son necesarios 4.470
millones de afios para que la mitad
de una cantidad dada de **U se haya
transformado en *“Pb. Como cada
nucleo de #*U que se ha transforma-
do se ha convertido en un nucleo
“5Pp, en teoria, podria conocerse la
cantidad inicial de nucleos de uranio
“U(0) sumando las cantidades
actualmente presentes de uranio y
de plomo. A partir de este valor, y de
la cantidad presente de **U, podria
determinarse la edad del mineral.

LA TIERRA VIEJA

Sin embargo, estamos suponiendo
que, inicialmente, no habia nada de
“%Ph, pero eso no podemos asegu-
rarlo. Si cuando se formo la roca
habia algo de *’Pb, la edad obtenida
seria muchisimo mayor que la real.
Ademas, si parte del uranio hubiera
desaparecido por otros medios, por
ejemplo disuelto por agua (las sales
de uranio son mucho mas solubles
que el plomo o sus compuestos),
también pensariamos que la roca es
mucho mas antigua de lo que en
verdad es. Otro aspecto que se da
por supuesto es que la velocidad de
desintegracion no cambia con el
tiempo pero ;como podemos estar
seguro de ello si solo llevamos estu-
diando la radiactividad unos 100
afos y el supuesto periodo de semi-
desintegracion del #*U es de mas de
4.000 millones de afios?.

Es pues evidente que los métodos de
datacion radiactiva no son fiables y
pudieran estar dando edades muy
superiores las reales.

¢ LA TIERRA JOVEN?

Desafortunadamente para los crea-
cionistas de la Tierra joven, todos
los argumentos esgrimidos en la
seccion precedente no sirven abso-
lutamente para nada. En los siguien-
tes puntos veremos como todos esos
argumentos se reducen a malas
interpretaciones, datos falsos o
engafios deliberados.

Curiosamente, las siguientes expli-
caciones serian suscritas por otro
grupo de creacionistas, los creacio-
nistas de la Tierra vieja. Un vistazo
a la pagina web creacionista de
Answers In Creation (www.answer-
sincreation.org) permite comprobar
como ésta esta repleta de enlaces a
paginas web escépticas, incluyendo
a la famosa Talk Origins (www.tal-
korigins.org), en donde se refutan
con detalle todos los argumentos
anteriores.

@ el escéptico



LA ACUMULACION DE POLVO
INTERPLANETARIO

Es cierto que la Tierra y la Luna
interceptan el polvo interplanetario
y, por lo tanto, ambos cuerpos reci-
ben un aporte de masa del espacio
exterior; sin embargo, la cifra usada
por los creacionistas, 14 millones de
toneladas al afio para la Tierra, esta
totalmente sobrestimada. Esta cifra
proviene de los estudios del geogra-
fo Hans Petterson, quien finales de
los pasados afios cincuenta, afirmd
que 15 millones de toneladas (no
14) era el limite maximo de aporta-
cion de polvo interplanetario, pero
no pudo determinar el valor real.
Actualmente se estima ese valor en
unas 25.000 toneladas al afio y este
valor es consistente con el espesor
de polvo encontrado en la Luna si
ésta tuviera algunos miles de millo-
nes de afios.

LA VARIACION DEL CAMPO MAG-

NETICO TERRESTRE

También es cierto que el campo
magnético de la Tierra est4 disminu-
yendo. Desde 1670, ha perdido un
15% de su intensidad; sin embargo,
este decaimiento no es un estado
estacionario. Para averiguarlo pue-
den estudiarse las rocas volcanicas,
ya que cuando éstas se solidifican,
sus cristales se orientan con el
campo magnético terrestre.
Estudiando la expansion del suelo
oceanico, donde fluye magma y se
solidifica, se ha podido determinar
que en el pasado el campo magnéti-
co ha sufrido diversas inversiones.
En los ultimos 76 millones de afos
se han identificado mas de 171
inversiones del campo magnético;
por lo tanto, no es cierto en absolu-
to que en el pasado el campo mag-
nético fuera extraordinariamente
elevado.

LA ACUMULACION DE HELIO EN

LA ATMOSFERA DE LA TIERRA
Aqui nos encontramos con otro
falso argumento. La solucion es tan
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simple como que el helio es lo sufi-
cientemente ligero como para esca-
par de la atmodsfera terrestre hacia el
espacio exterior. La velocidad de las
moléculas de un gas es funcion de
su temperatura. Cuanto mayor sea
¢ésta (o cuando mayor sea la presion
ejercida y menor sea la densidad del
gas), mayor sera la velocidad mole-
cular. Los atomos de helio (es un
gas noble y no forma moléculas), se
mueven lo suficientemente rapido
como para ir escapando de la grave-
dad terrestre.

LA DISMINUCION DEL DIAMETRO
SOLAR

No es cierto que el Sol se esté enco-
giendo a un ritmo de 5 pies por hora.
Los analisis de eclipses solares his-
toricos muestran que, aunque el
tamafio del Sol no es totalmente
constante y presenta pequefias osci-
laciones, no existe tal tasa de enco-
gimiento constante. La hipotesis de
un encogimiento solar tuvo su acep-
tacion en el siglo pasado para expli-
car el origen de la energia solar. Fue
propuesta por Hermann Ludwig
Ferdinand von Helmholtz, quien
calculd que una contraccion de s6lo
unas diezmilésimas de su radio pro-
porcionaria suficiente energia para
2.000 afnios. Efectivamente, esta
hipotesis limitaba la edad de la
Tierra a pocos millones de afios; sin
embargo, el descubrimiento de la
radiactividad hizo innecesaria esta
hipotesis. Hace mas de 100 afios que
se sabe que el Sol no se esta enco-
giendo.

Los COMETAS DE PERIODO

CORTO

Ciertamente los cometas se desgas-
tan a cada paso por el perihelio y los
cometas de periodo corto tienen una
vida limitada. Sin embargo, este
argumento deja de considerar el
hecho de que los planetas exteriores
como Jupiter y Saturno pueden
cambiar las orbitas de los cometas
de largo periodo transformandolos

en cometas de periodo corto. Por lo
tanto, existe una fuente de cometas
de este tipo. Por otra parte, la nube
de Oort actiia como fuente para los
cometas de periodo largo. Por lo
tanto, los cometas no presentan nin-
gun problema para un Sistema Solar
viejo.

Los HALOS DE POLONIO

El hecho de que Robert Gentry
tenga credenciales cientificas (es
doctor en ciencias fisicas) y que
haya publicado trabajos relaciona-
dos con los halos de polonio en
revistas como Science, hace que este
tema sea puesto de relieve muy a
menudo por los creacionistas de la
Tierra joven. Sin embargo, los halos
de polonio también tienen solucion,
y ésta no implica la necesidad de
reconsiderar las escalas de tiempo
geologicas, ni mucho menos la nece-
sidad de postular una creacion ins-
tantanea. La aparente ausencia de
halos asociados a las particulas o del
#8U (uranio-238) puede ser debida a
varias causas:

Exceso de dosis o cerca de las
inclusiones de **U; este exceso de
radiacion puede destruir los halos
mas proximos a la inclusion, preci-
samente los de **U, y dejar so6lo los
halos de polonio (Po).

Los supuestos halos de polonio
podrian ser debidos al **Rn (radon-
222). Este gas noble radiactivo, pre-
cursor del **Po y formado también a
partir del **U, es un emisor o, con
una energia de dicha particula muy
préxima a la del **Po. Una vez for-
mado, el *’Rn puede migrar por la
estructura del cristal, y acumularse
lejos de la inclusion de **U. Al des-
integrarse, dejaria una estructura de
halos indistinguible de la del **Po.

Al no haberse observado halos pare-
cidos, pero asociados a las particu-
las o que se emiten en la cadena de
desintegracion del **Th (torio-232),
mas abundante en la corteza terres-



No se han encontrado halos de polonio relacionados con el uranio-235 o con
sus descendientes. (F. Tarrasa)

tre que el **U, los halos podrian no
tener una relacion directa con las
particulas o del polonio. Se han pro-
puesto mecanismos alternativos que
también pueden generar halos indu-
cidos por radiacion y que se relacio-
nan con la interaccion entre los
defectos inducidos por las particulas
o en la estructura cristalina de los
minerales que alojan a las inclusio-
nes radiactivas y la difusion de las
particulas [, también emitidas por
distintos radionuclidos de las cade-
nas de desintegracion del uranio.

Los FOSILES A TRAVES DE
VARIOS ESTRATOS

Los fosiles dispuestos a través de
varios estratos se han conocido
desde el siglo pasado y nunca han
presentado ningun reto a la geologia
convencional. Sencillamente, en los
sedimentos no siempre se da una
tasa de deposicion constante. Estos
fosiles se pueden formar cuando
existe una gran tasa de acumula-
cion, y se sabe que estos periodos
ocurren.

LA DATACION RADIOMETRICA

Ciertamente existen métodos de
datacion radiométrica que requieren
de ciertas hipotesis para obtener
resultados fiables. En los métodos
no isocronos se requiere que cuando

se forme la roca no esté presente
ningin isétopo hijo. Ademas si la
roca es alterada por la entrada o sali-
da de los nuclidos padre o hijo la
determinacion de la edad puede ser
incorrecta. Estos condicionantes
deben tenerse muy en cuenta a la
hora de realizar dataciones de rocas.
No obstante, si cuando a distintos
minerales de una roca se les aplica
distintos métodos de datacion, invo-
lucrando a distintos radionuclidos,
los cuales pueden obedecer a distin-
tos tipos de leyes fundamentales
(desintegracion o—fuerza nuclear
fuerte y desintegracion B—fuerza
nuclear débil), se llega a la misma
edad para todos ellos, uno debe con-
cluir que los resultados obtenidos
son totalmente fiables. Por otra
parte, el uso de los llamados méto-
dos de datacidon isocronos, solven-
tan totalmente cualquier interferen-
cia respecto a las cantidades inicia-
les de nuclido hijo, o a la entrada o
salida de material durante la vida de
la roca.

Respecto a la posible variacion de la
tasa de desintegracion radiactiva,
sabemos que ésta depende de leyes
fisicas bien conocidas y, si éstas fue-
ran a cambiar sustancialmente con
el tiempo, veriamos como la estruc-
tura de las distintas estrellas estaria
alterada de distinta forma en fun-
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cion de su distancia respecto a nos-
otros. Por supuesto, esto no se
observa y se concluye que las mis-
mas leyes fisicas estan presentes en
todas partes y en cualquier tiempo.
Por otra parte, la tasa de desintegra-
cion radiactiva no se ve afectada por
procesos externos al nucleo atomico
y, por lo tanto, ni cambios en la pre-
sion o la temperatura, ni cambios
quimicos afectan a la velocidad de
desintegracion de un radiontuclido.
Ademas, si la tasa de desintegracion
hubiera sido muchisimo mas alta en
el pasado de lo que es ahora, para
simular en rocas de 6.000 afios una
edad de 4.550 millones de afos, el
calor generado hubiera sido tan ele-
vado que habria bastado para fundir
todo el planeta y éste ain estaria
fundido. Es por tanto ridiculo tratar
de explicar los resultados de las
dataciones radiométricas mediante
este tipo de argumentos.

LA TIERRA VIEJA

Hemos dejado claro como todos los
argumentos empleados por los crea-
cionistas para asignar a la Tierra una
edad muy joven son absolutamente
inutiles para tal fin. Asi pues, ;cual
es la edad de la Tierra? Los prime-
ros indicios de que la Tierra era un
planeta muy viejo vinieron de la
geologia.

En 1785, James Hutton publico su
libro Teoria de la Tierra, en él
expresaba que si los lentos procesos
que estaban actuando en la actuali-
dad para cambiar la faz de la Tierra,
hubieran estado actuando de la
misma manera durante toda la exis-
tencia de la Tierra (una idea que se
llamaria uniformismo), se requeriria
un gran numero de afios para llegar
al estado actual, un numero de afios
que se contaria por millones y no
por miles. En 1830, Charles Lyell,
en su obra Principios de Geologia
retomo este principio y llego a las
mismas conclusiones. Si se calcula-
ba el tiempo necesario para formar
un estrato sedimentario, o el tiempo

® el escéptico



LA TIERRA VIEJA

necesario para la erosion de una for-
macién montanosa, se llegaba a
valores de muchos millones de
afios. Estas determinaciones no
podian ser muy precisas pero
indicaban que era necesario
muchisimo tiempo para trans-
formar la faz de la Tierra.

El primero que indic6 que el
resultado de los procesos
radiactivos podia proporcionar
la edad de las rocas de forma
mucho mas precisa fue el fisico
Bertram Borden Boltwood en
1907. Boltwood mostré como
la transformacion del uranio en
plomo, a través de una larga
cadena de desintegraciones,
podia emplearse para datar una
roca. Simplemente determinan-
do cuanto plomo se habia acu-
mulado y que cantidad de ura-
nio estaba aun presente, podria
calcularse la edad de la roca. En
este sentido, el gedlogo Arthur
Holmes comentaba en 1913:
“Es quizas un poco indiscreto
preguntar a nuestra Madre
Tierra su edad, pero la Ciencia no
muestra vergiienza y, de tanto en
tanto, ha intentado con atrevimiento
arrancarle un secreto que estd pro-
verbialmente guardado”.

Actualmente, los fisicos, quimicos y
geologos disponen de toda una
gama de radioisotopos utiles para la
datacion de rocas. Entre estos tene-
mos al *¥Rb-*Sr (rubidio-87—
estroncio-87), 'Sm-'*Nd (samario-
147—neodimio-143), '"*Lu-'"*Hf
(lutecio-176—hatnio-176), **U-
*Pb (uranio-238—plomo-206) y
»U-"Pb  (uranio-235/—plomo-
207). Aun con todo, el sencillo
método expuesto necesita de varias
hipotesis que pueden ser dificiles de
verificar y que no siempre se cum-
plen. Para solventar estas dificulta-
des, que de ningin modo invalidan
estos primeros métodos, se han ide-
ado los métodos isocronos. Estos
métodos llevan incorporados che-
queos implicitos que excluyen cual-
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quier problema con las cantidades
iniciales del elemento hijo, asi como
con las entradas o salidas de los ele-
mentos implicados en la datacion.

La aplicacion de los primeros méto-
dos de datacion radiométricos per-
mitid6 conseguir una indicacion
directa y cuantificada de que la
Tierra era realmente vieja. Las rocas
terrestres mas antiguas tenian una
edad de 3.800 millones de afios y
provenian de regiones poco altera-
das como Groenlandia y la
Antartida. Realmente, esto no era
mas que un limite inferior, la Tierra
no podia ser mas joven que eso,
pero podia ser aun mas vieja. De
hecho, tenia que serlo porque desde
su formacion la Tierra habia pasado
por multiples etapas de transforma-
cion que alteraban sus rocas, es
decir las rocas terrestres mas anti-
guas son mas jovenes que la propia
Tierra. Para solventar esto, uno debe
estudiar materiales procedentes del
espacio exterior, los meteoritos.

Si se estudia a éstos mediante los
distintos métodos isocronos dispo-

nibles, o mediante otros métodos
denominados de plomo comun o de
concordia/discordia, se llega a una
edad de 4.550 millones de afios, que
corresponde a la edad del
Sistema Solar y, por tanto, de
la Tierra.

Por mucho que les pese a los
creacionistas de la Tierra
joven, el nuestro es un planeta
muy viejo, tiene aproximada-
mente 4.550 millones de afos
y eso es mucho, mucho tiem-
po, el suficiente para permitir
a la vida originarse y desarro-
llarse hasta un punto en que
uno de sus productos, nos-
otros, podemos interrogarnos
sobre su origen, evolucion y...
edad, claro.

Ferran Tarrasa
Dr. Ingeniero Industrial

El libro de James Hutton Teoria de la Tierra, marca el
inicio de la geologia moderna. (Archivo)
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ste numero 2 va de homeopatia
E y de viajes a la Luna. é¢Quién no

tiene un colega en el claustro
de profesores que alabe las bondades
de la homeopatia?
Esta claro titulo de licenciado no es
un antidoto contra la creencia en
pseudomedicinas. EIl titulo de gra-
duado en secundaria o de bachiller
tampoco vacuna, pero intentaremos
hacer algo. Proponemos wuna micro-
dosis de pensamiento critico para el
aula: el andlisis de la eficacia del un
preparado homeopatico (obsérvese
que no utilizamos ni la palabra
'medicina' ni 'medicamento' para
referirnos a ella). Un poco de mate-

escolzr

|~

DITORIAL

maticas, algo de dobles ciegos.. y
unas cuantas sugerencias para ini-
ciar un debate.

¢Cuéntos alumnos han oido que 'eso
del viaje a la Luna fue un montaje de
los americanos'? Recomendamos
como antidoto una divertida comedia
basada en hechos reales. Desde la
'Australia profunda' se siguen las
peripecias del Apollo XI en su viaje a
la Luna y se retransmiten las prime-
ras imagenes de televisién de aquel
pequefio paso para el hombre pero
gran paso para la humanidad.

Deseamos que o0s sean Uutiles estas
paginas y os recordamos que sigue
abierto el correo elescoarp@arp-
sapc.org para recibir las sugerencias
0 colaboraciones.

Coordinan:
José L. Cebollada
Jorge J. Frias

El EscolARP se puede descargar gratuitamente desde la pagina de ARP-SAPC
—http://www.arp-sapc.org— y desde Astrotienda —http:/www.astrotienda.com—
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omeopatia

{Curar con lo similar?
éUsar diluciones 'infinitesimales'?

Si te duele la cabeza, tdmate una aspirina; si te duele mucho, étomarias sélo la décima parte de una
aspirina? Si se cayera tu jarabe para la tos en una piscina olimpica y se dispersara por toda el agua,
éseria efectiva para combatir la tos una cucharadita de agua de la piscina contaminada con jarabe?

Quizds parezca exagerado el caso de la piscina, pero se puede leer, por ejemplo en
http://www.homeopatia.net que recetan para las agujetas 10 granulos cada hora de &rnica
30CH, es decir una arnica diluida 30 veces a la centésima parte. En otras palabras una parte
en 1.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000.000 de par-
tes. Traslademos estos datos a un ejemplo con agua salada. En 58,5 g de sal de cocina hay unos 6x1023
iones sodio, seiscientos mil trillones, un 6 y 23 ceros. Si la disolvemos en un litro de agua y hacemos
un preparado 30CH, necesitariamos una piscina cubica de 120 millones de km de lado (casi la distancia
Tierra-Sol), diez mil millones de veces el volumen de la Tierra para encontrar un solo ién sodio épuede
esto curar?

Sobre la homeopatia:

Sobre la homeopatia se ha escrito
mucho... y se sigue escribiendo. De
lo mucho que podriamos recomen-
dar, elegimos tres: la publicacion
de un estudio de la prestigiosa
revista médica The Lancet en agos-
to de 2005, un programa de televi-
sion de la BBC, de la serie Horizon
emitido en noviembre de 2002 y un
informe encargado por la
Generalitat de Cataluiia.

- En agosto de 2005, The Lancet
publicé un estudio comentado por
Javier Armentia en su bitacora
http://javarm. blogalia. com/histo-
rias/32528 en el se concluye que

no se le puede atribuir mas eficacia
a la homeopatia que a un placebo.

- En noviembre de 2002 la BBC
dedicé un programa a intentar pro-
bar algunos de los postulados de la
homeopatia, http://www. bbc.co.
uk/science/horizon/2002/ homeo-
pathytrans.shtml Javier Armentia
escribio sobre el tema, sobre la
homeopatia y sobre las razones de
su éxito en el periédico El Correo,
http://www.elcorreodigital.com
Estdn accesibles en nuestra web
http://www.arp-sapc.org/articu-
los/homeopatia/bbcl.html

- Por ultimo, en la seccién de nues-
tra web dedicada a la homeopatia

http://www.arp-sapc.org/ articu-
los/homeopatia/index.html se
puede leer el informe que realiza-
ron Carlos Telleria, Victor Sanz y
M.A. Sabadell para la Generalitat
de Catalufia. Casi 50 paginas en
formato rtf para imprimir. Trata
con detalle la historia y la situacion
actual de la homeopatia. El informe
concluye con la frase: 'La Unica
alternativa a la medicina... es una
medicina mejor'.

En enero de 2006 Google daba
1.600.000 resultados para la pala-
bra 'homeopatia'. Afortunada-
mente, la segunda entrada es el
monografico que te acabamos de
recomendar.

Sobre la propuesta para el
aula

Proponemos para el analisis un ensayo clinico que
ya publicamos en http://www.arp-sapc.org/docen-
tes/homeopatia.pdf , un ensayo clinico que compa-
ra la eficacia de un preparado homeopatico, un
placebo y un medicamento contra los dolores de la
artritis.

Para analizar el ensayo hay que aclarar términos
como 'doble ciego', 'efecto placebo', y 'desviacion
media’

La pregunta "A partir de los datos de este ensayo,
épuedes determinar claramente si la homeopatia
no funciona?" no se suele responder tajantemente
con un "si" o un "no" sino que puede ser el inicio
de una interesante discusién sobre la generaliza-
cidén de los resultados de la investigacion.

para el profesor

una contribucion de arp - sociedad para el avance del pensamiento critico a la educacion

el escol=r 9



el escolzr:

Eficacia de la homeopatia en el
tratamiento de la

artritis

que suele aparecer en edades

avanzadas y que puede causar
dolores fuertes en las articulacio-
nes. Para comparar la eficacia de la
homeopatia con la de un medica-
mento clasico se realizé un estudio.
La medicina homeopatica se prepa-
ré6 a partir de la hiedra venenosa
Rhus tox. El medicamento clasico
se llama Fenoprofen.

I a artritis es una enfermedad

A los participantes en el ensayo se
les pidi6 antes de empezar el trata-
miento que definieran el dolor que
sentian en una escala del 0 al 5.

Después de dos semanas de trata-
miento se les volvid a preguntar.

Una vez obtenidas las puntuacio-
nes de todos los pacientes se saco
la media, tal como se muestra en la
tabla. La tabla también muestra la
desviacién media. Por ejemplo, un
dolor de 2,30 (£0,88) significa que
la media de los dolores fue de 2,3
y que un 70% de las puntuaciones
estaban entre 3,18 (2,30 + 0,88) y
1.42 (2,30 - 0,88). Logicamente el
dolor es diferente en diferentes
personas por lo que hay que traba-
jar con valores medios.

Se dividid a los pacientes en tres
grupos segun el tratamiento que
recibieron:

- Grupo 1: Placebo.

- Grupo 2: Rhus tox, homeopatico.
- Grupo 3: Fenoprofen.

También se les proporcionaron
tabletas de paracetamol (en
Espafia se comercializa como
Apiretal, Termalgin...) por si queri-
an tomarlas cuando sintieran dolor.
Al final del ensayo se les pidié que
devolvieran el paracetamol que no
habian tomado.

Dolor antes del Dolor después del tratamiento
Itratgmlento Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3
(los 3 grupos) Placebo Rhus tox Fenoprofen
Dolor al moverse 2,09 (x0,72) 2,30 (+0,88) 2,27 (+0,63) 1,70 (+0,85)
Dolor en reposo 1,45 (£0,90) 1,64 (+0,96) 1,58 (+0,87) 1,18 (20,82)
Dolor por la noche 1,55 (£1,0) 1,91 (0,95) 1,91 (0,80) 1,27 (£1,04)
o -
N de tabletas de para 61,8 (£30,1) 59 (+33,0) 70,1 (£30,6)
cetamol no usadas

Los datos estan tomados del trabajo M. Shipley, H. Berry, G. Broster, et al.,
Controlled Trial of Homacopathic Treatment of Osteoarthritis, Lancet, January 15, 1983, 97-98.

- ¢Crees que funciona la homeopatia? ¢Crees que la con-
fianza que el paciente pueda tener en la medicina aumen-
ta su eficacia?

Para discutir:

- ¢Qué puedes concluir sobre la eficacia de Rhus tox y

Fenoprofen en el tratamiento de la artritis? .  Fedi o
P - ¢Como disefarias un ensayo para comprobar esto ulti-

mo? ¢Qué problemas crees que tendrias para llegar a una
conclusién clara?

- ¢Qué dificultades encuentras para sacar conclusiones a
partir de los datos de la tabla?

- Muchas personas usan la homeopatia y creen que fun-
ciona, épor qué sucede esto?

- ¢Qué significado tiene el niumero de tabletas de parace-
tamol no usadas?

- ¢Crees que las medicinas homeopaticas funcionarian en
animales?

- A partir de los datos de este ensayo épuedes determi-
nar claramente si la homeopatia funciona?

| para el alumno

mas en http:// www.escepticos.org, http://www.el-esceptico.org y http://digital.el-esceptico.org
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Titulo:'GATTACA, No hay gen para | gq yna comedia agradable para todos los publicos,
e/.eSp":'L,Lu humanq desde los primeros cursos de secundaria hasta los Faies
Dn:eccwn: R.Ob sitch. Ultimos de bachillerato. En poco mas de hora y O ¥ ::.::3
P‘E's: Australia. media se narran los dias previos al lanzamiento del ! o
Ano: 2.900' . Apollo XI y los trabajos de seguimiento desde Parkes ! :
Duracion: 1.0,1 min. . . durante la -en la jerga de la NASA- actividad extra-
Interpretamqn: Sa”.‘ Neill - (CIiff vehicular, es decir, el paseo por la superficie lunar. ;
BL_thon), Kevin Harrington (Ross El profesor que desee profundizar sobre la pelicula HH
Mitchell), T°T“ Long (Glenn puede acudir a la web oficial de la pelicula,
Latham), Patrch§ Warburton (Al http://thedishmovie.warnerbros.com. La web del =
Burnett), -Genevieve Mooy (MaY observatorio de Parkes http://www.parkes.atnf. 3
Mclntyre), Tgyler Kane (.RUd' csiro.au/apollol1/ ofrece muchos detalles sobre el 1
Kellerman), Bille Brown (primer | goquimiento de aquella mision. 3 i
ministro). e
Guion vy produccion: Santo ] o
Cilauro, Tom Gleisner, Jane Que los tripulantes del Apollo XI no pudieran aguantar 5
Kennedy y Rob Sitch. las ganas de pisar la Luna y se saltaran el descanso gl
Musica: Edmund Choi. previsto para ellos tras el alunizaje, hizo cambiar los
Fotografia: Grame Wood. planes de la NASA. La conexidn con la Tierra deberia :
Montaje: Jill Bilcock. hacerse utilizando la antena de Goldstone, en
Disefio de producciéon: Carrie California, pero el cambio obligé a realizar el segui- L5
Kennedy. miento desde Parkes, Australia. Este pequefio detalle
Direccion artistica: Ben Morieson. de la historia del proyecto Apollo inspird la pelicula 'La
Vestuario: Kitty Stuckey. luna en directo’ ("The Dish').

Cuomndo Neil A g puiso su pie en la Luna, ni imaginado SUGERENCIAS :l-

lon qque s ¢ 1 ln “paellera” que captaba o

Cuando surge reiteradamente la idea i
de si se fue a la Luna o fue un monta- ey A ia.'h

t . ’ . o 2 i
Luna en Directo et o

La

(@Y tarse con el andlisis que realizé el pro- i
La verdadera historia que no se atrevieron a contarnos fesor J. Cancillo y publicado en nues- I
tra web: http://www.arp-sapc.org/ ¥ A
articulos/luna/ et 2

Esta pagina puede servir como contra-
punto a otras informaciones mas
conocidas por nuestros alumnos, pero
CcOn mMenos rigurosas.

En la pelicula aparecen algunos aspec-
tos de interés histérico y cientifico que -
pueden dar lugar al debate posterior. -

- El antiamericanismo de finales de los
60 encarnado por la hija del alcalde.

- La necesidad de crear una red de 5
observatorios por todo el planeta para
estar en contacto permanente con la
nave.

- La superioridad con que trata el
enviado de la NASA a los cientificos
australianos.

- El seguimiento popular de la misién y de su emsion por la TV.

- Las ideas sobre la infalibilidad de la NASA y el temor a informar de que se ha per-
dido la sefial.

- Los métodos poco ortodoxos de busqueda de la nave: localizarla orientando la 3
antena a la Luna. (uno de los errores de la pelicula, segun IMBD, es que no hubo ; A
luna llena ninguno de los dias de la misidn).

Colaboraciones y sugerencias:
elescolarp@arp-sapc.org

el escolzr;p Q
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Recientemente se ha armado un gran revuelo en Tulsa, Oklahoma (EEUU),
por una cuestion teolédgica. Todo ha sucedido en el recinto del zoo local,
convertido, gracias a la polémica, en una especie de Gran Teatro del
Mundo. Resulta que los cristianos creacionistas estaban ofendidos no
sélo porque en las explicaciones del zoo se aludia demasiado a la teoria
de la evolucion, sino porque la presencia de una estatua de Ganesha, el
dios elefante hindu, en la casa de los paquidermos significaba una clara
discriminacién contra los cristianos.

unque desde Europa puede
parecer un poco exotico -
todavia-, la doctrina crea-

cionista tienen gran relevancia en
Estados Unidos e incluso se impar-
te en numerosas universidades.
Para mantener a Darwin a raya se
ensefia con pelos y sefales como
fue la creacion del mundo exclusi-
vamente a partir del relato biblico.
Claro que estas universidades son,
por lo general, de poco rango pero
eso no quita que haya por todo el
pais multiples asociaciones dedi-
cadas a la defensa a ultranza de los
textos de la Biblia, casen o no con
los hallazgos de la ciencia.

Una de estas asociaciones ha sido
la que ha denunciado a la directiva
del zoo de Tulsa en los tribunales
y, ademas, ha ganado el litigio. Sin
necesidad de privar a los elefantes
de la compania del dios Ganesha
el zoo ha sido obligado a dar pre-
cisa cuenta de la creacion de las
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La estatua de Ganesha y la placa motivo
del inicio de la polémica.
(www.answersingenesis.org)

cosas tal como las narra el Génesis
biblico de modo que los visitantes
puedan recordar comodamente,
mientras pasean entre cocodrilos y
monos, los seis trabajosos dias de
Dios antes de descansar. Como la
condena esquivaba el tema del
evolucionismo los responsables
del zoo creian solucionado el pro-
blema con ese improvisado empa-
te entre Darwin y Dios.

Sin embargo, lo que parecia el
final fue el inicio del drama puesto
que algunos contribuyentes se
lamentaron amargamente del sec-
tarismo del zoo. ;Acaso Adan y
Eva podian tener la exclusiva de
procrear a la humanidad? ;Era
licito excluir, asi tranquilamente, a
los otros mitos de la creacion?

Parece que los primeros que se
quejaron fueron los ciudadanos de
las reservas indias americanas pro-
ximos a Tulsa. ;Quién se atrevia a



afirmar que el antipatico y mas
bien autista dios del Génesis bibli-
co era superior a los sutiles espiri-
tus Cherokee? No, desde luego,
los responsables del zoo, que debi-
an velar para que reinara la armo-
nia entre las distintas minorias.
En consecuencia, al lado de
Darwin y Yahvé, incorporaron al
Gran Espiritu de los Cherokee cre-
yendo, asi, que se cerraba la con-
troversia teoldgica. Y, no obstante,
sus tribulaciones prosiguieron.
Siendo abundante la comunidad
china en Tulsa no era ldgico
excluir de las explicaciones cienti-
ficas del zoo a los muy antiguos
mitos chinos de la creacion. ;Eran
tal vez estos menos atractivos que
las correrias del Gran Espiritu o
que las andanzas de Adén y Eva
por el Paraiso Terrenal?

Por supuesto que no. Los respon-
sables del zoo, hombres inteligen-
tes y cons-
cientes de la
época en que
vivimos,

Los cristianos crea-
cionistas de Tulsa, en
Oklahoma, se sienten

ras de fabricar jirafas cuan-
do habia habido centenares
de mitos de la creacion en la
historia del mundo? ;Qué
pasaba con el Huevo
Cosmico y con la Serpiente
Encantada y con la Rana
Gigante? Era obvio que se
pretendia discriminar tradi-
ciones muy respetables.

Desesperados, los directivos
del zoo de Tulsa convocaron
un gran congreso internacio-
nal en el que se fijaria defi-
nitivamente el nimero de
mitos creativos, no fuera a
pasar que viendo un nifio a
una jirafa se le deformara
con respecto a la verdadera
naturaleza de las mismas. Si
el padre le podia contar al
hijo los centenares de mitos
sobre el advenimiento de la
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nada en el conocimiento de
dicho animal
pero, al menos,
ya nadie podria
decir que se sien-
te excluido.
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los mitos chi-
nos y, curan-
dose en
salud, anun-
ciaron futu-
ros anadidos
de modo que se llegaria a “seis o
siete” mitos de la creacion. Lo
politicamente razonable, y lo teo-
logicamente justo, seria, por tanto,
que el visitante viera las jirafas y
simultineamente conociera los
“seis o siete” procedimientos con
que llegaron al mundo las jirafas.

Pero ya se habia abierto la caja
maldita y cada dia era mas dificil
cerrarla. ;Como podian atreverse
los irresponsables responsables del
z0o a explicar “seis o siete” mane-

estatua de Ganesha,
el dios elefante
hindu, en la casa de
los paquidermos del
zoo local

Tras el congreso no
habia mas quejas. Todo
marchaba sobre ruedas
hasta que alguien ha
recordado que los gas-
tos del gran congreso
correrian a cargo del
erario publico y que, después de
todo, la solucion mas sencilla era
volver al antiguo folleto, que, sin
demasiadas florituras, habia expli-
cado con claridad coémo era una
jirafa a varias generaciones.

Ahora, en el zoo de Tulsa el gali-
matias es tal que ya nadie sabe qué
hacer, a excepcion de los creacio-
nistas, los cuales, como es sabido,
conocen exactamente el afio en
que se inicio la creacion. Cuando
yo era estudiante en la

Diversidad de opiniones, como se ve en
este texto de Ken Harn, presidente de

Answers in Genesis-USA, titulado

Oklahoma, OK. GOD versus gods at the
Tulsa zoo (Oklahoma, OK. DIOS contra dio-
ses en el zoo de Tulsa), publicada en la
web de su organizacioén. Para él, el esfuer-
zo del grupo de presion cristiano fue mas
que loable. (www.answersingenesis.org)

Universidad de Barcelona habia
un catedratico que lo habia conta-
do: el ano 4523 A. C. Y se jubild
con la medalla de oro de la univer-
sidad.

Ganesha atn se rie.

Rafael Argullol

Articulo reproducido con permiso
del autor, publicado originalmen-
te en el diario espafiol El Pais,
edicion del domingo 24 de julio
de 2005, suplemento de Cata-
luAa (http://www.elpais.es /articu-
lo/elpepiautcat/ 20050724elp-
cat_10/Tes/Elogio%20de%20la
%20estupidez).
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EL ENGANO (INTELIGENTE?

El 21 de

aprobaba
en Tennessee (EEUU) una norma-
tiva, conocida como 7Tennessee
Evolution Statutes, por la que se
prohibia la ensefanza de la teoria
de la evolucidon en todas las uni-
versidades y escuelas financiadas
total o parcialmente con fondos
publicos de aquel estado. Su pri-
mera seccidon indicaba claramente
que era ilegal “ensefiar cualquier
teoria que negara la historia de la
creacion divina del hombre, tal
como se ensefia en la Biblia, asi
como ensefar que el hombre pro-
cedia de un orden inferior de ani-
males™'. Esta ley nacia por la alar-
ma causada por el avance de la
ensefianza del darwinismo en
algunos centros educativos.

Sobre la base de dicha norma, en
Dayton (Tennessee), en el verano
—especialmente caluroso— de
1925, se celebrod un juicio que tuvo
una gran repercusion publica’, y
que fue conocido como e/ juicio
del mono, en el que se acusaba a
John Thomas Scopes, un profesor
de biologia de Instituto de solo 24
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Intervencion de Darrow en el juicio de Scopes. (Cortesia del autor)

afios de edad, de la practica ilegal
de la ensefianza de la evolucion
segun la teoria de Darwin.

Su abogado fue Clarence Darrow,
muy conocido, el cual sefiald en un
momento dado: “La Biblia no es
un libro, sino que estd compuesto
por sesenta y seis, que fueron
escritos en un periodo de cerca de
mil afos, algunos de ellos muy
pronto y otros comparativamente

mucho mas tarde. Es un libro prin-
cipalmente sobre religion y moral.
No es un libro de ciencia. Alli no
hay nada prescrito que te diga
cémo construir una via de tren o
un bote a vapor o como hacer nada
que haga avanzar a la civiliza-
cion”. El abogado particular de la
acusacion fue William Jennings
Bryan, un politico democrata muy
populista, al tiempo que profunda-
mente fundamentalista.



¢Estoy seguro de que no hay una intencion detras de nuestra existencia y de que no existe
un misterio en ninguna parte del Universo? Pienso que lo estoy. jQué gozo, qué descanso
seria si pudiésemos declararlo asi completamente convencidos! Si asi fuera, yo podria dese-

ar vivir eternamente. jQué aterrador y glorioso el papel del hombre si, en verdad, sin guia y
sin consuelo hubiese de crear, sacandolo de sus propias entrafias, el sentido para su exis-
tencia y escribir las reglas por las cuales vive!

VIII. Diario-Carta de César a Lucio Mamilio Turrino”, en Los Idus de Marzo de Thornton Wilder

(trad. de Maria Lejarraga)

Tras oir a las partes, el jurado tomo
su decision en contra de Scopes,
considerandolo culpable segun la
ley. El juez lo condend por ello a
una multa minima de cien dolares
(¢hay penas leves para el cumpli-
miento de normas injustas?), de
cuyo pago al final se libro el joven
profesor de biologia, ya que se
recurri6 la sentencia por un tecni-
cismo y el Tribunal Supremo de
Tennessee la revoco, estimando, al
mismo tiempo, que la
ley sobre la que se habia
basado era inconstitu-
cional, en base a la pri-
mera enmienda de la
Constitucion  de los
EEUU-".

Preguntado por el juez,
tras leerse la sentencia,
si tenia algo que decir,
Scopes acabd su inter-
vencion con las siguien-
tes palabras: “Su sefio-
ria, siento que me han
condenado por la viola-
cion de un estatuto injus-
to. Continuaré en el
futuro, como he hecho
en el pasado, oponiéndo-
me a esta ley de cual-
quier forma que pueda.
Cualquier otra accion
podria ser una violacion
de mi ideal sobre la
libertad académica; esto
es, la de ensefar la verdad tal
como se garantiza en nuestra

Constitucion sobre la libertad per-
sonal y religiosa. Pienso que la
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multa es injusta’.

WASHINGTON, TENEMOS
UN PROBLEMA...

Pese a la revocacion final de la
sentencia por el Tribunal Supremo
de Tennessee, no quedaba atn
clara hasta donde llegaba la mura-
lla entre el estado y la religion que
pretendieron levantar con la pri-

John Thomas Scopes (1900-1970).
(Archivo)

mera enmienda los constituciona-
listas estadounidenses en 1791.

Esa enmienda, curiosamente, no
nacio en su momento para impedir
la libertad religiosa sino para pro-
moverla, al evitar que algunos
estados se hicieran confesionales y
amenazaran la libre practica reli-
giosa de sus ciudadanos, al tratar
de imponerles credos distintos al
suyo propio (en las escuelas o
fuera de ellas).

Tras los hechos de los
afios veinte, en los que —
como hemos visto— se
habia tratado de impulsar
por ley la ensefianza de
conceptos biblicos, privi-
legidandose desde el esta-
do a una religion (en este
caso, primordialmente la
cristiana) por encima de
las demas, y la posterior
declaracion de inconsti-
tucionalidad de dicha
norma, parecido verse,
aunque no por todos, que
no se podian dar clases
basadas en teorias reli-
giosas en las escuelas.

Pero ;se podia evitar que
algunos consejos escola-
res de algunos estados
prohibieran la ensefianza
de la evolucion o de otras
teorias s6lo porque contradijeran
sus creencias religiosas?

@ el escéptico



Hasta el afio 1968 (un afio antes de
que los estadounidenses llegaran a
la Luna), y mediante la sentencia
del Tribunal Supremo por el caso
Epperson vs. Arkansas* no empe-
z6 a aclararse que tales prohibicio-
nes de ensefar los principios dar-
winistas basadas en cuestiones
religiosas contravenian directa-

biologia*®. ;Tema solucionado?
No.

VOLVER A EMPEZAR...

2004. El 18 de octubre se aproba-
ba por 6 votos a 3 en el School
Board of Directors (Consejo
Escolar) de la ciudad de Dover (en
Pensilvania, EEUU), de apenas

mente también
dicha primera
enmienda, al
ser los prejui-
cios biblicos
de los que
habian dictado
la norma —por
sus creencias
sobre el origen
de la vida— la
base de la
negativa a que
se ensefara la
evolucidn.
Para los jue-
ces, era una
interferencia
clara de unos
valores religio-
sos en los cen-
tros educativos. La sentencia, ade-
mas, acababa definitivamente con
la absurda prohibicion de ensenar
la evolucion en Arkansas, aproba-
da gracias a una votacion entre los
habitantes del estado y que estaba
vigente desde 1928 (tres anos des-
pués de Dayton y durante los cua-
renta aflos anteriores a este nuevo
juicio). El argumento de los que
defendian la normativa sobre que
esa ley expresaba la voluntad
popular no pudo ser tenido en
cuenta.

a

En 1987, el mismo alto Tribunal
estadounidense hizo uso de nuevo
del mismo principio en el caso
Edwards vs Aguillard, al rechazar
una ley de Luisiana que obligaba a
ensefiar la ‘ciencia creacionista’ en
las escuelas a los profesores de
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Una muy joven Susan Epperson, profe-
sora de biologia en Arkansas, desafié
con éxito en 1968 ante el Tribunal
Supremo de los EEUU la normativa dic-
tada en 1928 en su estado en contra de
la evolucion. (Archivo)

20.000 habitan-
tes, la siguiente
resolucion:

“A los estudian-
tes se les hara
notar los proble-
mas y vacios
existentes en la
teoria de Darwin
y otras teorias so-
bre la evolucion,
incluyendo el di-
seflo inteligente,
pero no Unica-
mente las relacio-
nadas con ésta
ultima. Nota: No
se ensefa el ori-
gen de la vida.”

El mismo Consejo Escolar, el 19
de noviembre siguiente, anuncio
mediante un comu-
nicado de prensa
que, a partir de
enero de 2005, los
maestros del institu-

to de la ciudad
deberian leer la
siguiente declara-

cion en la clase de
biologia de noveno
curso (equivalente a
un 3° de ESO en
Espafia):

“El estandar académico de
Pensilvania requiere que los estu-
diantes aprendan la teoria de la
evolucion de Darwin y realicen un
examen en el que se incluya la
evolucion.

“La teoria de Darwin es
una teoria, continua
siendo examinada
cada vez que se descu-
bre una nueva prueba.
(...) no es un hecho.
Existen huecos en ella
para los que no se ha
encontrado ninguna
prueba”

Dado que la teoria de Darwin es
una teoria, continua siendo exami-
nada cada vez que se descubre una
nueva prueba. La teoria no es un
hecho. Existen Auecos en ella para
los que no se ha encontrado ningu-
na prueba. Una teoria se define
como una explicacion suficiente-
mente probada que unifica una
amplia gama de observaciones.

El disefio inteligente es una expli-
cacion sobre el origen de la vida
que difiere del punto de vista esta-
blecido por Darwin. El libro de
referencia, Sobre Pandas y perso-
nas, esta disponible para los estu-
diantes que pudieran estar intere-
sados en profundizar en la com-
prension de lo que realmente
implica el disefio inteligente.

Con respecto a cualquier teoria, se
anima a los estudiantes a que man-
tengan una mente abierta. La
escuela deja la discusion de los
origenes de la vida a los estudian-
tes y a sus familias. Como distrito
regido por estandares, la instruc-
cion escolar debe enfocarse a pre-
parar a los estudiantes para dotar-
los de habilidades y competencias
basadas en una
evaluacidn
estandar”.

Como se ve, no
trataban de pro-
hibir la ensefian-
za de la evolu-
cién (no podian
por las decisio-
nes judiciales
comentadas),
pero si se men-
cionan los supuestos problemas y
vacios (tan caros a los creacionis-
tas en general) de la teoria de la
evolucion y que (segin ellos y
como maximo) parecen igualarla
como sistema de explicacion a la
del disefio inteligente.



También se recomendaba la lectu-
ra del libro Of Pandas and People:
The Central Question of Bio-
logical Origins [Sobre Pandas y
Personas: la cuestion central del
origen biologico]’, que vendria a
ser una especie de manual del
disefio inteligente.

Pero, como parece dejar claro el
escrito original, no debia tratarse
de ensefiar cudl era el origen de la
vida en el Instituto, en ninglin
caso, dado que consideran que ésa
no es una materia que deba darse
en un centro educativo. Eso si, se
recomendaba que fuera discutida
en el contexto familiar(?).

Es decir, un aspecto basico de la
educacion ya no quedaba sometido
a los resultados de las mejores
investigaciones disponibles basa-
das en el método cientifico, sino a
la discrecionalidad de los padres,
segun fueran sus creencias particu-
lares y su fe.

Como vemos, para los autores de
la resolucion y de la declaracion,
la educacién publica en Dover
(laica, como en todos los EEUU)
no debia definirse entre ambas
maneras de entender el origen de
la vida (la de los evolucionistas y
la del disefio inteligente) debido a
los problemas de ambas. Se podia
deducir de ello que, dado que no
podian decir cual era mejor, las
dos eran igual de satisfactorias (o
insatisfactorias).

¢NO ES RELIGIOSO EL
DISENO INTELIGENTE?

El concepto basico del disefio inte-
ligente se basa en la creencia de
que los organismos de hoy no son
un producto normal de los proce-
sos de seleccion natural sino de
algun diseniador inteligente que va
guiando el proceso y sobre cuyo
origen ellos no se pronuncian®".

Es decir, no dicen que sea dios (de
ahi que defiendan que su tesis no
es religiosa), sino solo que hay un
agente que sabe lo que hace en el
timon. Pese a la antigiiedad del
concepto, tal como expone
Eustoquio Molina en otro articulo
de este mismo dossier, su desarro-
llo y conceptualizacion —tal como
ahora conocemos— es relativa-
mente reciente, con menos de diez
afios de antigliedad.

Portada del libro
Sobre pandas y personas.
(Archivo)

Su base de pensamiento, en teoria,
no es estrictamente creacionista
(cosa que cree mucha
gente), ni estd funda-
mentalmente opuesto
a la teoria de la evo-
lucion, si ésta solo
implica cambios en
las especies con el
tiempo'.

sino guiados por un
agente exterior que los
conduce y que —segun
ellos— no por fuerza
debe ser dios...

Pero eso solo es la
apariencia, ya que su
principal argumento
es uno completamen-
te esencial, que va
directamente en contra de la evo-
lucion basada en Darwin. No creen
en la seleccion natural ni en las
mutaciones fruto del azar (dentro
de lo que son las leyes de la evolu-

El diseio inteligente no
es igual a creacionismo,
ni esta opuesto en todo
a la evolucién. Creen en

DE VUELTA AL COLE...
-]

cion por seleccion natural), sino en
un proceso dirigido por un ente
indefinido.

Y ello es logico, dichas mutacio-
nes no finalistas ni predetermina-
das por nadie, mezcladas ademas
en los nuevos sujetos como fruto
de la unidn sexual —que combina
los genes de modo completamente
imprevisible—, menguan las com-
petencias que ellos imaginan de un
dios omnipotente.

Como vemos, el proceso es teledi-
rigido, pero nunca definen al dise-
nador, solo aducen que los datos,
tal como ellos los leen, apuntan a
que todo no puede ser a ciegas,
sino controlado. Y su fuerza radica
precisamente en ello, en esa
imprecision sobre el supuesto
disefiador supuestamente inteli-
gente. No se habla de dios, ni
mucho menos de un dios determi-
nado, sino so6lo de que del estudio
‘cientifico’ de la naturaleza lo que
se infiere es que alguien guia sus
procesos, lo cual parece ser acep-
table como punto de encuentro
minimo por muchos adeptos a
diferentes religiones, que ven en el
disefio inteligente una manera de
hacer fuerza
conjunta en
contra de la
evolucion y
de preservar

los cambios, pero no  una parte fun-
como fruto de una damental de
seleccion natural ciega, las ensefan-
zas biblicas

en la educa-
cion  escolar
de sus hijos.

(Estard rela-
cionado el auge actual entre los
fundamentalistas del disefo inteli-
gente con las decisiones del
Tribunal Supremo de los EEUU de
1968 y 1987 —<citadas al principio
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EDUCACION Y DECISION ENTRE HIPOTESIS

Las dificultades en el mundo de la ensefanza para
decidirse entre dos hipotesis en un momento dado no
son nuevas. Al fin y al cabo, es normal la situacion de
una cierta colision en el mundo de la ciencia entre dos
explicaciones de un mismo fenémeno.

En esos casos —y a la espera de nuevos avances—,
puede ser valido presentar como explicaciones igual-
mente razonables aquéllas que concuerden mas o
menos de forma satisfactoria (sean o no excluyentes
entre ellas) con la mayor parte de los datos disponibles.
El ojo critico es basico en la ciencia y en su ensefianza,
y mostrar dudas no es malo, sino al contrario. Pero,
I6gicamente, todas las explicaciones deberan estar
basadas en el uso del método cientifico y en que exis-
ta un cierto consenso en los medios académicos sobre
su validez, lo que evitara la discrecionalidad del maes-
tro o Consejo Escolar, y el que se introduzcan aspectos
no cientificos en el tratamiento de los temas.

Asi, si se hubiera pedido hace quince afos a los profe-
sores de ciencias naturales que se pronunciaran sobre
si la extincién de los dinosaurios fue motivada de forma
preferente por la caida de un meteorito o por una gran
actividad volcanica a fines del cretacico (o por las dos
cosas juntas), no hay duda que la cuestion no hubiera
quedado al alcance de la mayoria de los educadores (ni
cientificos altamente especializados) y éstos, por tanto,
podian presentar ambas hipétesis, con sus pruebas,
como iguales, dejando que cada alumno decidiera cual
veia como mas probable, tras, tal vez, dar el profesor su
opinién personal.

Pero esta claro que en el caso de la extincion de los
dinosaurios hablamos de un debate entre hipotesis
cientificas, creadas de forma similar, y no entre hipote-
sis cientificas y religiosas.

La religidon se basa en la fe, en el salto al abismo que
defendia Kierkegaard, y es una opcion personal que
como creencia particular es completamente respetable,
pero que esta netamente diferenciada en su formacién
y en sus métodos explicativos de los de la ciencia. Y
eso jamas debe ocultarse cuando se transmite la infor-
macion sobre la base de la explicacion de un hecho
natural.

La ciencia tiene su ambito de trabajo en el estudio de
nuestro entorno, mediante la aplicacién del método
cientifico; la religién, no, ya que se basa en conceptos

como supuestas verdades reveladas por sus creado-
res. No sélo eso, sus verdades y su magisterio sobre el
origen del hombre, del Universo, etc., pueden ser muy
diferentes a las que se explican en las clases de cien-
cias naturales y muy diferentes entre los diferentes pro-
fesores de religion entre si, lo que puede inducir a con-
fusion.

Puesto en la situacion... ¢a quién hara caso el nifio? ¢ al
profesor que le habla de evolucién por mutacién no pre-
determinada o al que le habla de creacién por un dios
segun diversas hipétesis basadas en la fe? Si ambas
materias se dan en el mismo centro, puede creer que
ambas autoridades son iguales y que se basan en lo
mismo, decidiendo segun su contexto familiar. Como es
Iégico, ello no pasa en las clases de arte, donde las teo-
rias religiosas (sobre una inspiracion divina mayor o
menor de los autores) no caben (ni el magisterio de un
profesor de religiéon es requerido para que de una infor-
macién diferente y alternativa a la del profesor de arte
sobre el origen del Barroco).

Por ello, es basico limitar al maximo la imposicion de las
creencias de los gobernantes (especialmente en las
materias susceptibles de la aplicacién del método cien-
tifico), no favoreciendo explicaciones de religiones en
concreto, debido a que cada una defiende unos mode-
los de creacion —total o parcialmente— diferenciados y
contrapuestos. Lo recomendable es que la ensefanza
de la educacion religiosa se haga en los centros religio-
sos, fuera del curriculum escolar publico exigible. Es el
modelo de muchos paises?, que evita que sus escuelas
se conviertan en foros de debate entre diferentes tipos
de fe, en entornos religiosos y socioculturales comple-
jos.

Ante tal situacion, los partidarios de una ensefianza de
ciertas materias sobre la base de la religion, tratan
como pueden de introducirse en las escuelas y en la
educacion publica en secundaria y en la Universidad®®.

Precisamente, una de esas maneras esta siendo
mediante la teoria del diseno inteligente, que dice no
ser religiosa —aunque sus defensores no ocultan que
lo son (y mucho)— y que para sus defensores es capaz
de competir con las hipdtesis y teorias cientificas de
igual a igual, por estar asentadas ambas en los mismos
principios de trabajo laicos.

Pero eso no es cierto, como veremos.

de este trabajo—, acerca de la
imposibilidad de dar ensefianzas
basadas en creencias religiosas en
las escuelas publicas y de atacar la
teoria de la evolucion por motivos
religiosos, segiin manda la primera
enmienda de su Constitucion? Tal
vez, tras la ultima sentencia, hacia
falta para muchos un nuevo enfo-
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que de la cuestion que permitiera
saltarse la primera enmienda, tra-
tando de no hacer tan patente la
base religiosa...

Pero pese a los disfraces, la pre-
sencia del contenido biblico en sus
postulados es evidente, y ese agen-
te director desconocido, lo llamen

como lo llamen, desde siempre se
ha conocido en todas las religiones
como dios, por lo que no hay duda
de que se la debe considerar como
una teoria religiosa, buena tal vez
como teologia, pero no como cien-
cia (como se defendia a fines de
abril pasado en el resumen del edi-
tor de Nature®).



LOS FUNDAMENTALISTAS
PIERDEN EL JUICIO

Pero volvamos de nuevo a Dover.
Tras conocer la decision del
Consejo Escolar de su ciudad y ver
lo que la misma implicaba para a
educacion de sus hijos, lo cual no
era complicado,

once padres y El disefio inteligente
pretende ser capaz
de competir con las
hipétesis y teorias
cientificas de igual a
igual al decir, y
subrayar, que no es
religiosa.

madres deman-
daron a dicho
Consejo el 14
de diciembre de
2004, alegando
(como en los
casos anterio-
res) que su
decision habia
violado la primera enmienda a la
Constitucion de los EEUU, que
separa la iglesia y el estado. No se
pedia al Tribunal que dijera si el
disefio inteligente era ciencia o no,
lo que éste no hubiera podido
hacer, sino sblo si se atenia a las
reglas del juego educativo legal
vigente por estar basado en
supuestos de origen religioso o no.

Pues bien, el caso ahora conocido
como Kitzmiller" v. Dover Area
School District, pudo ser visto un
ano después casi en la ciudad de
Harrisburg, cerca de Dover. Tras
varias semanas escuchando el
nutrido desfile de académicos de
diversos tipos —tedlogos, filoso-
fos y cientificos— que los deman-
dantes hicieron pasar ante el
Tribunal para demostrar que el
disefio inteligente era realmente
solo una forma de creencia religio-
sa disfrazada, el pasado 20 de
diciembre de 2005 el Juez Federal
John E. Jones III hacia publicas
sus conclusiones, en 139 paginas
accesibles por Internet”, difun-
diendo un mordaz comunicado en
el que tildaba los esfuerzos del
Consejo Escolar de Dover para
difundir la teoria del disefio inteli-

gente como una solemne tonteria
(casi literal, pero en inglés).

Al igual que en otras sentencias
previas, su conclusion final fue
que “la teoria del disefio inteligen-
te es inconstitucional conforme a
la clédusula establecida
en la primera enmienda
de la Constitucion de
los EEUU y a los arti-
culos 1 y 3 de la
Constitucion de Pensil-

vania”'2.

Pero no so6lo desecho la
lectura de la declara-
cion en las aulas debido
a la motivacion religiosa que teni-
an los miembros del Consejo
Escolar que votaron a favor de la
misma (lo que ya era motivo sufi-
ciente, dado que no se puede
defender ninguna teoria —sea o no
religiosa— por motivos religio-
s0s), sino que fue mas alla y con-
cluyo también que el disefio inteli-
gente en si estaba fundado clara-
mente en la religion y que, por
ello, indudablemente no podia ser
considerado como una parte de la
ciencia laica. Textualmente, escri-
bio que “la
naturaleza
religiosa de
la teoria del
disefio inte-
ligente es
evidente y
claramente
visible a
cualquier
observador
objetivo,
sea un adulto o un nifo”">. Como
sefala Eusebio Val, el juez incluso
ironizd acerca de que ‘“‘personas
tan dispuestas a defender en publi-
co sus convicciones religiosas, las
escondieran a la hora de intentar
ganar un pleito judicial””.

"Mantenemos que la teoria
del diseio inteligente es
inconstitucional conforme
a la clausula establecida
en la primera enmienda de
la Constitucion de los
EEUU y a los articulos 1y
3 de la Constitucion de
Pensilvania”

DE VUELTA AL COLE...

EL JUEZ JOHN E. JONES Il

De 50 afios, republicano y luterano
practicante, fue elegido para el
cargo de Juez Federal del Tribunal
del Distrito Medio de Pensilvania
en febrero del afo 2002 por el
mismo presidente George W. Bush,
y fue confirmado unanimemente
por el senado estadounidense el
30 de julio del mismo afio, lo que lo
hace poco sospechoso de ser
especialmente progresista.

Como juez tenia cierta fama de
polémico por algunas de sus deci-
siones en el pasado, ya que, por
ejemplo, considerd contrarias al
buen gusto —prohibiéndolas— las
etiquetas de una determinada
marca de cerveza en la que una
rana cazaba a una mosca®.

En su escrito, el juez Jones repasa
la historia de la teoria del disefio
inteligente, declarando que “las
abrumadoras pruebas presentadas
durante el juicio
habian  dejado
claro que el dise-
fo inteligente es
una vision reli-
giosa, un mero
re-etiquetado del
creacionismo, y
no una teoria
cientifica”".

La decision, sin
embargo, no sentara una base legal
jurisprudencial para casos simila-
res en otros distritos de los EEUU
pero, debido a su caracter minu-
cioso, puede servir como referen-
cia clave en casos de la misma
indole.

@ el escéptico



¢EL FIN DEL DISENO
INTELIGENTE?

En principio, s6lo ha sido un jui-
cio, ante un alto Tribunal, para
estimar el ajuste a la ley de una
resolucion determinada de un
Consejo Escolar, y la Uinica com-
petencia del Tribunal era concluir
algo al respecto. Tras el estudio del
tema y oir a las partes, lo que dice
el juez bésicamente es que no se
ajusta a la Constitucion.

Pero eso en si mismo ya es alta-
mente significativo, ya que esa
conclusion surge de haberse com-
probado que la fe religiosa que
anida en el disefio inteligente es
notoria y estd en la base de la
hipdtesis. Aunque no lo parezca,
eso era lo fundamental y no tratar
de acabar con el disefo inteligen-
te como una supuesta forma de
hacer ciencia (como veremos mas
tarde que alguno ha defendido),
cuestion para la que la Corte no
era competente (no eran filosofos
de la ciencia, s6lo expertos en
derecho).

Con la sentencia se ha hecho aun
mas claramente visible para todo
el mundo algo que sus divulgado-
res trataban de disfrazar con todo
su esmero y sofismas, y es que se
usaba para quebrar los principios
constitucionales estadounidenses
con respecto a la separacion igle-
sia y estado en la educacion publi-
ca y para poder ganar credibilidad
y capacidad de expansion al entrar
en los centros educativos y en el
discurso académico como una
alternativa de base cientifica (y no
creyente) a la seleccion natural en
la evolucion. El que el juez haya
iluminado en su sentencia la parte
timidamente sumergida del ice-
berg del disefio inteligente, si
puede ser un problema para el des-
arrollo préximo futuro de esta teo-
ria religiosa en los colegios o uni-
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versidades estadounidenses —o
europeos—. Es fe, no ciencia.

Pero, la realidad es la que es, lo
cierto es que la decision, de
momento, s6lo prohibe la lectura
de la declaracion de Dover en su
instituto y en todo su distrito. Y
contra ella caben recursos y nue-
VOS juicios.

Pero confiemos en que las alas de
esta mariposa provoquen el hura-
can suficiente en los tribunales
estadounidenses para que no se
produzcan decisiones que contradi-
gan a la del juez Jones en casos
similares, aunque, lamentablemen-
te, falta un disenador inteligente en
el gobierno de los EEUU que
pueda guiar cabalmente el proceso.

PAISAJE DESPUES DE LA
BATALLA, NO DE LA GUE-
RRA

Tras la sentencia, y pese a las navi-
dades, hubo rapidamente muchas

resultado que el pasado 8 de
noviembre, poco antes del juicio,
ya no fueran elegidos la mayoria
de miembros partidarios de las
teorias del disefio inteligente. De
momento, por lo que parece, no es
probable que los nuevos represen-
tantes recurran la sentencia.
Aunque nunca se sabe...

Segun Emma Marris, en Nature®,
Eric Rothschild, el abogado prin-
cipal que represent6 a los deman-
dantes, tildo la sentencia de “com-
pleta victoria” y los bidlogos, pale-
ontodlogos y cientificos que fueron
llamados como testigos en el caso
estaban aun mas euforicos, llegan-
do a afirmar que “como ciencia, el
disefio inteligente estd definitiva-
mente muerto”, lo que es mas un
deseo que una realidad para
muchos norteamericanos. Como
sigue Marris, no todo el mundo
estd conforme con esas opiniones
y, asi, para Casey Luskin, asesor
de asuntos juridicos en el

reacciones de todo Discovery
tipo. Todas las insti- Para Melle Matzke "la his- ;,5¢i7u¢e
tuciones  publicas toria del creacionismo es (conocido
estadounidenses ciclica. No se extingue... centro en los
relacionadas con la sino que simplemente EEUU que
ciencia apoyaron la evoluciona" promueve

decision. Ello seria

superfluo si no fuera por la intensa
campafia que en todas las universi-
dades y centros de poder estan lle-
vando a cabo grupos fundamenta-
listas cristianos®’, apoyados direc-
tamente por el presidente estadou-
nidense George W. Bush que
defendia el pasado 1 de agosto de
2005 la ensenanza del “disefio
inteligente y la evolucion, de
modo que la gente pudiera enten-
der de qué va el debate”.

Por su parte, el Consejo Escolar
que promovio la politica a favor
del disefio inteligente en Dover ha
tenido unas elecciones de renova-
cion de cargos que dieron como

los postula-
dos del disefio inteligente desde
Seattle), el juez malinterpreto la
teoria: “simplemente no hizo caso
de la evidencia de que la teoria del
disefio inteligente no se basa en un
creador  sobrenatural”, dice
Luskin. El predice que la sentencia
aln espoleara mas el interés de los
estudiantes y del publico en gene-
ral hacia la teoria del disefio inteli-
gente: “Cuando se prohibe el estu-
dio de alguna materia, los estu-
diantes incrementan su deseo de
conocerla”®.

Melle Matzke, del Centro
Nacional para la Educacion
Cientifica, una organizacioén sin



animo de lucro de California que
batalla por mantener la enseflanza
de la evolucion en las escuelas
publicas, tampoco ve un futuro
libre de obstaculos y considera que
la teoria del disefio inteligente,
bajo cualquier nombre, es dificil
de silenciar: “La historia del crea-
cionismo es ciclica. No se extin-
gue... sino que simplemente evo-
luciona™".

Asi, no podemos olvidar que
mientras el juicio daba sus prime-
ros pasos, a principios de noviem-
bre de 2005, el Consejo Escolar de
Kansas aprobaba por seis votos a
cuatro una resolucioén para que se
ensefiara en los institutos los pos-
tulados del disefio inteligente'.
(Qué pasard con ella tras la sen-
tencia? ;Y con los esfuerzos por
incluirla en los programas escola-
res de cinco estados mads, que
incluyen Misisipi y Arkansas®?

UNAS ENCUESTAS PREO-
CUPANTES

Y todo ello en un contexto poco
alentador. Segiin Geoff Brumfiel®,
los resultados de una encuesta
Gallup sobre la opinion de los ado-
lescentes estadounidenses, con
edades entre los trece y los dieci-
siete afios, sobre la teoria de la
evolucion de Darwin, no eran
especialmente positivos para la
ciencia. Para el 37% de estos jove-
nes, era una teoria cientifica que se
apoyaba bien en las pruebas; para
el 30%, solo era una entre muchas
teorias y no estaba bien apoyada
por las pruebas, mientras que el
33% no sabian o no contestaban.
Es decir, poco més de un tercio la
apoyaba de forma decidida.

A la pregunta sobre cudl de las
siguientes afirmaciones estaba
mas cercana de sus puntos de vista
sobre el origen y desarrollo de los
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En el papel pone "Debate creacionismo contra ciencia" y en el cuerpo del payaso
"Departamento de Educacion de Kansas". (Jeff Parker/www.kansasmorons.com)

seres humanos, el 43% decia que
los seres humanos se habian des-
arrollado a lo largo de millones de
afios a partir de formas menos evo-
lucionadas de vida, pero que algu-
na forma de divinidad habia guia-
do el proceso; para el 38%, algun
tipo de dios habia creado a los
seres humanos mas o menos en su
actual forma hace unos 10.000
afios o asi, y s6lo el 18% suscribia
que los seres humanos se habian
desarrollado a lo largo de millones
de afos a partir de formas menos
evolucionadas de vida, sin que
ninguna forma de dios hubiera
guiado el proceso.

Por fortuna, la misma encuesta
sefialaba cémo el apoyo a Darwin
se incrementaba a medida que se
aumentaba el nivel de educacion;
asi, el porcentaje de alumnos que
creian que la evolucidon era una
teoria cientifica bien apoyada por
las pruebas era de un 65% en la
educacion universitaria de pos-
tgrado y de un 52% en los univer-
sitarios, descendiendo hasta un
20% entre los que tenian solo un
nivel de instituto o inferior.

Hemos escrito por fortuna, pero
aunque la pregunta no era del todo
correcta, pensamos que el hecho
de que casi el 50% de los universi-
tarios crean que la evolucion no
estd bien apoyada en pruebas, no
deja de ser algo més que preocu-
pante, asi como que ocho de cada
diez personas que solo tengan el
bachillerato superior como mucho,
no confien en ella como la explica-
cion mas probable.

Otras encuestas a cuyos resultados
hemos podido acceder ofrecen un
espectaculo similar, con dos ter-
cios de la poblacion estadouniden-
se siendo partidaria de la ensenan-
za conjunta de la evolucion junto
con la que surge de las concepcio-
nes biblicas.

Sin duda, una cierta brecha se esta
abriendo entre la poblacion esta-
dounidense. Desde hace unos
veinte afos, las posiciones funda-
mentalistas estan alcanzando alli
cada vez unas mayores cuotas de
poder en contra de los sectores
mas liberales y progresistas, que
por lo general defienden el evolu-
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cionismo, y cuya lucha es muy
importante que cuente con el
apoyo explicito de los europeos
que defendemos como ellos a la
ciencia.

Y esa separacion entre los propios
estadounidenses se agudiza cuan-
do la comparamos con la que se
estd produciendo entre la mayoria
conservadora americana y la euro-
pea en general (excepto los mas
derechistas). Y lo peligroso es que
tal cosa tiene sus consecuencias en
la forma de atacar conjuntamente
las situaciones conflictivas en el
ambito internacional, con unas
apreciaciones mesianicas al nor-
oeste del Atlantico que no tienen
tanto que ver con las pruebas
como en la fe en que un dios las
guia.

Segun Hermann Tersch, “Cuenta
Der Spiegel que mientras en
Alemania sélo un 16% cree que
dios hizo al hombre tal como se
describe en la Biblia, en EEUU es
un 53% el que no cree nada a
Darwin. Y si en América solo el
12%  rechaza
toda interven-
cion de un ser
divino en la
existencia del
mundo y la
evolucion del
ser humano, en
Alemania es el
46%. Lo cierto
es que en la
sociedad ameri-
cana existe una
actitud de nega-
cion a la ciencia, a Darwin, que
causaria estragos al pais y a sus
intereses, Si no conviviera con
unas ¢élites cuya vision del mundo
es idéntica a la mayoritaria en
Europa y cuyas decisiones se
imponen desde la II Guerra
Mundial en la investigacion y la
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Las abrumadoras
pruebas aportadas
durante el juicio por
los demandantes,
dejaron claro que el
diseino inteligente es
una teoria religiosa,
no cientifica, lo que
impide su divulga-
cion en las escuelas
publicas.

politica internacional. Esperemos
que siga siendo asi”'’. No estamos
de acuerdo con Tersch en que esas
decisiones de esas supuestas ¢€li-
tes se impongan en
lo politico desde
hace unos afios. Y
mucho nos tenemos
que en breve es
posible que también
afecten a su extraor-
dinaria capacidad de
investigacion.

Sin duda, EEUU es
un pais complejo
(como todos), y no
siempre es facil de entender desde
Europa (ni lo que ellos llaman la
Ameérica profunda, desde sus pro-
pias costas del Pacifico o del
Atlantico). Vale la pena recordar lo
que escribia Manuel Perucho,
director del Departamento de
Oncogenes y Genes Supresores de
Tumores del Instituto Burnham de
La Jolla (EEUU), sobre el revuelo
que tuvo hace unos afios la noticia
de la secuencia del genoma huma-
no, la cual fue utilizada para
muchos fines diver-
sos: “El mismo presi-
dente Clinton dice
que se ha descifrado
el idioma con que
dios cre6 la vida.
jCuando la secuencia
del genoma humano
es precisamente la
prueba mas convin-
cente de lo innecesa-
rio del creacionis-
mo!”". Como se ve,
hasta un presidente
democrata (de Arkansas, eso si),
aunque sea de forma indirecta,
cree en una especie de direccion
inteligente del proceso de la vida.

Cada vez mas, los que defendemos
el método cientifico tenemos que
estar atentos y captar las estrate-

Una cierta brecha se
esta abriendo entre la
poblacién estadouni-
dense. Las posicio-
nes fundamentalistas
estan alcanzando
cada vez unas mayo-
res cuotas de poder
en contra de los sec-
tores mas liberales.

gias que van empleando los grupos
fundamentalistas de cualquier tipo
(en cualquier parte del mundo)
para entrar en las escuelas, mien-
tras tratan de
hacer aparecer
como verdades
manifiestas sus
concepciones
del mundo
basadas en su
fe en una doc-
trina revelada
concreta (sea la
que sea) que —
por lo gene-
ral— excluye a
las demas doctrinas y a la ciencia
en aquello que contradice clara-
mente a su revelacion, pese a las
pruebas en contra.

Desde el editorial de Nature’, en
abril pasado, se alertaba de los
peligros de no estar preparados (o
ser displicentes) en el mundo aca-
démico europeo y estadounidense
ante la escalada de la defensa de la
introduccion en la educacion de
todos los niveles (de una forma u
otra) de los principios creacionis-
tas o del disefio inteligente. “La
mayor parte de los investigadores
contemporaneos creen que es
mejor mantener la ciencia y la reli-
gién firmemente separadas: La
mayor parte de los tedlogos estan
de acuerdo: el disefio inteligente
no forma parte de la doctrina de la
iglesia Catdlica, por ejemplo”.

A MODO DE CONCLUSION
Hemos repasado en este articulo
una larga historia de combates
judiciales en los EEUU, desde
hace casi un siglo, ganados (de
momento) gracias a un principio
constitucional nacido hace dos
siglos para salvaguardar la liber-
tad de religién y la no imposi-
cion de la fe religiosa de los
gobernantes.
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Se ha visto la lucha fundamentalis-
ta religiosa por impedir la ense-
fanza de la evolucion desde diver-
sas oOpticas y con diferentes tacti-
cas, que han incluido ultimamente
el no citar a dios como fuente del
origen de la vida.

También hemos visto el esfuerzo
de los defensores de los conceptos
evolucionistas —muchas veces
veintiafieros— por sacarlos a la
luz pese a la oposicion directa y, a
veces, violenta, de una parte de la
sociedad que los rodeaba.

Sin embargo, no hay nada definiti-
vo, ya que habrd nuevos intentos
de devolver a las aulas explicacio-
nes no cientificas. Si no ha habido
un mayor retroceso de la teoria de
la evolucion en EEUU ha sido
debido a la tenaz defensa de la
misma que hacen unos colectivos
amplios que merecen todo mi
aplauso.

Si, finalmente, las teorias basadas
en la fe entran como si fueran
cientificas en los colegios, la culpa
no sera del azar, sino de que este-
mos dormidos ante el disefio fun-
damentalista de una nueva estrate-
gia que vaya captando voluntades

(en escuelas, universidades y cen-
tros de trabajo), con el fin de,
finalmente, volver a la situacion
que se vivia en Dayton a princi-
pios de siglo. Es cosa de todos evi-
tar que ocurra.

Alfonso Loépez Borgoiioz

NOTAS:

1. Ver detalles sobre el juicio en
www.law.umkc.edu/faculty/projects/ftrials/s
copes/scopes.htm y la sentencia en
www.law.umkc.edu/ faculty/ projects/
ftrials/scopes/day8.htm.

2. Muy conocido en todo el mundo por
haberse llevado al cine en 1960 por
Stanley Kramer con el titulo de La herencia
del Viento —Inherit the Wind —.

3. Primera Enmienda a la Constitucion de
los Estados Unidos (1791): “El Congreso
no hara ley alguna por la que adopte una
religion como oficial del Estado o se prohi-
ba practicarla libremente, o que coarte la
libertad de palabra o de imprenta, el dere-
cho del pueblo para reunirse pacificamen-
te y para pedir al gobierno la reparacion de
agravios” (ver usinfo.state.gov/usa/ infou-
sa/ facts/funddocs/billes.htm).

4. Ver en www.talkorigins.org/fags/ epper-
son-v-arkansas.html.

5. The Evolution Controversy, ver en
www.law.umkc.edu/faculty/projects/ftrials/c
onlaw/evolution.htm.

6. En "Intelligent design: Who has designs
on your students' minds?" de Geoff
Brumfiel, Nature 434, 1062-1065 (28 April
2005) —ver en www.nature.com/nature/
journal/v434/n7037/full/4341062a.html—.
7. Escrito por Percival Davis y Dean H.
Kenyon, fue publicado originalmente en el
afio 1989 en Richardson, Texas (EEUU)
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por la Foundation for Thought and Etics
[Fundacion para el Pensamiento y la
Etica].

8. Espafia es un estado aconfesional
segun la Constitucién y no estrictamente
laico. La diferencia es importante, ya que
no es lo mismo no estar a favor de ningu-
na confesion que definirse directamente
como no religioso.

9. "Editorial" de Nature, 434, 1053, del
pasado 28 de abril de 2005, accesible en
Internet en www.nature.com/nature/jour-
nal/v434/n7037/full/4341053a.html.

10. Sobre el disefio inteligente y sus carac-
teristicas, ver las introducciones rapidas:
(a) Vision a favor en Top Questions and
Answers About Intelligent Design Theory,
por el equipo del Discovery Institute
(defensor del disefio inteligente), publicado
en Internet el 8 de septiembre de 2005 en
www.discovery.org/scripts/viewDB/index.p
hp?command=view&id=2348, y (b) vision
critica en el excelente articulo de la
Wikipedia, 31 de diciembre de 2005, acce-
sible en es.wikipedia.org/wiki/
Dise%C3%B10_inteligente.

11. Por Tammy Kitzmiller, que era el nom-
bre de la primera madre demandante.

12. Sentencia accesible en www.pamd.
uscourts.gov/kitzmiller/decision.htm.

13. Wikipedia, 31 de diciembre de 2005,
visible en en.wikipedia.org/ wiki/
John_E. Jones_lII.

14. En "Contundente derrota judicial en
EEUU para los apostoles del 'disefio inteli-
gente™, publicado en el diario espafiol La
Vanguardia, de 21 de diciembre de 2005.

15. En "Evolution wins Pennsylvania trial"
por Emma Marris (News Nature, publicado
en Internet el 21/12/2005, News 051219-8,
en www.nature.com/news/2005/051219/
full/051219-8.html).

16. No es la primera vez que ello ocurre en
Kansas. Ya en 1999, su Consejo Escolar
aprob6 una resolucién en contra de la
ensefanza en secundaria de las tesis evo-
lucionistas. Afortunadamente, un afio des-
pués, los electores ponian orden votando
a favor de unos nuevos miembros favora-
bles a la ensefianza de la evolucion. Sin
embargo, una nueva mayoria conservado-
ra volvié a ganar en 2004, la cual ha vuel-
to sobre el tema de una forma algo mas
sutil (solo algo), al retomar el tema por la
via de que se discuta en clase las nocio-
nes basicas del disefo inteligente (The
Evolution Controversy, en www.law. umkc.
edu/faculty/projects/ ftrials/conlaw/evolu-
tion.htm).

17. En "Mozart y Darwin", publicado en el
diario espanol E/ Pais el pasado 27 de
diciembre de 2005.

18. En "El impacto mediatico en la secuen-
cia del genoma humano", publicado en
Biomedia (www.biomeds.net/ biomedia/
R15/destacado01.htm), el 5 de julio de
2000.
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EL ENGANO (INTELIGENTE?

LA TERCERA

CRUZADA
CREACIONISTA

El 21 de julio de 1925, un juez de Tennessee condend a un joven profesor,
Thomas Scopes, a una multa de 100 ddélares por ensenar la evolucion a los
alumnos de la escuela publica de Dayton. Un enorme debate agité Estados
Unidos en esa ocasion. El que ahora es conocido bajo el nombre del
“Juicio del Mono” dejo bastante indiferentes a la prensa y los intelectuales
franceses de la época. ¢;Se repetira la historia ahora?

DEL “JUICIO DEL MONO”
EN 1925...

El profesor de Dayton fue conde-
nado en virtud de una ley del
Estado que prohibia a “todo profe-
sor de Universidad, Magisterio o
de cualquier escuela publica finan-
ciada parcialmente o totalmente
por fondos del Estado, una teoria
que negara la historia de la
Creacion divina del hombre, tal
como es ensefada en la Biblia”. El
pais estaba entonces bajo una
auténtica cruzada anti-evolucio-
nista, apoyada por numerosos
estados e incluso a escala federal:
leyes y proyectos de leyes, retirada
de manuales escolares culpables
de presentar al hombre como
primo o descendiente del mono...

...AL “CREACIONISMO
CIENTIFICO” DE LOS
OCHENTA...

La segunda cruzada de los afios
ochenta renueva los temas y des-
arrolla una argumentacion mas
sofisticada. Pero es evidente la
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continuidad con el asunto del
“Juicio del Mono”: si “el hombre
desciende del mono”, entonces
Adan ya no es fruto de una crea-
cion divina... de esta forma se
podria derrumbar toda una estruc-
tura religiosa. Ademas, admitir las
teorias de la evolucion seria reco-
nocer que la Biblia ya no es la
referencia intangible de la historia
del hombre.

Va a ser principalmente en los
medios fundamentalistas donde
encontraremos de nuevo las fuer-
zas vivas de esta segunda cruzada.
Igual que a principios de siglo, la
escuela es el blanco principal. La
via legislativa sera utilizada de
forma privilegiada para concretar
los objetivos buscados. En 1981,
el momento cumbre de la campa-
fa, una ley votada por 69 votos
contra 18 por la cdmara del Estado
de Arkansas precisa que “en el
interior del Estado, las escuelas
publicas deberdn dispensar una
ensenanza equivalente del creacio-
nismo y del evolucionismo”.

Al mismo tiempo, el creacionismo
se infiltra en la reforma de los
manuales escolares. La edicion
escolar es, en efecto, uno de los
eslabones mas importantes del sis-
tema de ensefianza americano. Se
centran los esfuerzos sobre
California, representante del 10%
del mercado de libros escolares.
Las presiones se organizan: intere-
ses comerciales obligan y los edi-
tores hacen madas asépticos sus
manuales un ano tras otro. A
Darwin le cuesta cada vez mas
hacerse un sitio.

Lo que distingue a esta nueva
ofensiva contra la teoria de la evo-
lucién es su reivindicacion de ser
cientifica. Asi, se va a desarrollar
una auténtica red de asociaciones,
en cuyo corazén se encuentra el
Instituto para la Investigacion
sobre la Creacion. El principal
angulo de ataque consiste en dise-
minar argumentos que se supone
pueden hacer temblar las hipdtesis
evolucionistas. ;Cémo conciliar
una Tierra de 4.000 millones de



afios y un relato biblico de la crea-
ciéon de unos miles de afios? Los
creacionistas van entonces a ironi-
zar sobre las “especulaciones” de
los cientificos, que “suponen” que
las leyes fisicas no cambian con el
tiempo... ;Fosiles, cuyo origen se
remontaria a decenas o centenas
de miles de afios? ;Pero qué es lo
que permite afirmar que los méto-
dos de datacién son validos? La
“argumentacion cientifica” de los
creacionistas serd provista, apo-
yandose en “institutos”, por con-
gresos y coloquios, por “revistas
cientificas”, dando incluso tesis de
doctorado, todo apoyado por innu-
merables asociaciones. La minima
interrogacion cientifica es utiliza-
da para afirmar con fuerza que la
evolucién no es mas que “una teo-
ria”, una teoria entre otras
muchas... como, en particular, la
de la creacion biblica. La conclu-
sion debe entonces imponerse: las
dos “teorias” deben presentarse en
las escuelas de manera idéntica.

N® 270 Décembre 2005
4,50 €

... et pseudo-sciences

esociation Frangaise pour e

Peste aviaire
Faut-il céder a la psychose ?

Riz doré
Un projet
emblématique
d'OGM

Théorie de I'évolution
Derniéres nouvelles de
I'Intelligent Design

Débat
Science et croyances

Portada de la revista de la asocia-
cion francesa para la informacion
cientifica (AFIS), titulada Science...
et pseudo-sciences n° 270, diciem-
bre de 2005, en la que habia un
dossier también sobre la teoria de
la evolucion y las ultimas noveda-
des del disefo inteligente. (Archivo)

... Y AL “DISENO INTELI-
GENTE” DE PRINCIPIOS
DEL SIGLO XXI

El movimiento fundamentalista en
los Estados Unidos conoce una
recuperacion inquietante desde la
reeleccion de George Bush. Una
tercera cruzada estd en camino...
aunque la segunda aln no haya
terminado realmente. “Tenemos,
en este momento, la mejor situa-
cion politica que hayamos tenido
nunca”, explica Jayd Henricks,
uno de los responsables de Family
Research Council'. Esta asocia-
cion de la derecha radical cristiana
utiliza todos los medios disponi-
bles: cientos de grupos estan
actuando por todo el pais, apoya-
dos por electos locales que intro-
ducen en las legislaturas medidas
contra el aborto, los gays y
Darwin. La escuela es de nuevo el
blanco principal. La eleccion de
los manuales escolares, la regla-
mentacion de las escuelas, repre-
sentan la parte mas vulnerable.
Segun una encuesta publicada por
la Asociacion Americana de
Profesores de Ciencias (NSTA), el
31% de los profesores “se sienten
contrariados por deber incluir en
sus clases las ideas ligadas al crea-
cionismo” presionados por los
padres o los alumnos. Pero, a pesar
de que existe de nuevo una conti-
nuidad con las cruzadas preceden-
tes, hay que remarcar un elemento
nuevo. Dios, la Biblia y la
Creacion adquieren menos impor-
tancia. Demasiado complicado
para ganarse una adhesion inme-
diata y resultados concretos. El
disenio inteligente toma el relevo.

¢DIFUSION FUERA DE
LOS ESTADOS UNIDOS?

Los objetivos fundamentalistas no
conocen fronteras. La primera
afectada fue Australia. A princi-
pios de los afios ochenta, el Estado
de Queensland autorizd la ense-

nanza del creacionismo en las
escuelas. Ian Plimer, profesor del
geologia en la Universidad de
Melbourne, que se oponia a la
infiltracion de las teorias religiosas
en el sistema educativo de su pais,
se convierte en el blanco de los
fundamentalistas. Juicio tras jui-
cio, se asienta el fraude cientifico
de los partidarios de la creacion, y
el dinero se convierte en el arma
decisiva: Ian Plimer tuvo que ven-
der su casa para poder continuar
con los juicios, cubriéndose de
deudas. Todo esto a pesar del
apoyo publico e internacional, a
pesar de la recolecta de fondos
(200.000 dolares en 1997), a pesar
de un juicio ganado, a pesar de un
reconocimiento internacional’.

Las ganancias obtenidas de las
acciones y del comercio entre los
Estados Unidos y Australia, per-
mitieron al Instituto para la
Investigacion sobre la Creacion
prepararse para extenderse a todos
los continentes, organizandose
coloquios y congresos.

Si, en un primer momento, la esfe-
ra publica, en particular las escue-
las, no se vio afectada en Europa,
ya se puede notar como el depre-
dador va acechando a su nueva
presa. “Debemos reconocer que la
teoria de la evolucion no esta com-
pleta y que todavia estamos descu-
briendo cosas nuevas”. Mediante
esa frase, la ministra de educacion
holandesa, la cristiano-democrata
Maria van der Hoeven, afirmé
hace poco su voluntad de organi-
zar un debate entre los defensores
de la evolucion, enseflada en las
escuelas holandesas, y los segui-
dores religiosos del creacionismo
o de su versidon mas presentable,
del disefio inteligente.

En Francia, la Universidad
Interdisciplinaria de Paris (UIP),
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LA TERCERA CRUZADA CREACIONISTA

HORE- SERL
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Esta vez si parece haber una mayor pre-
ocupacioén en Francia por los avances
del creacionismo en los EEUU que hace
ochenta afios. Una prueba podria ser el
suplemento especial de Le Nouvel
Observateur, dedicado al tema de “La
Bible contre Darwin” (Hors Série nim.
512 fecha 28/12/2005). (Archivo)

organizacion financiada por fon-
dos privados (y que de
Universidad no tiene mas que el
nombre), trabaja activamente a
favor a la introduccion de la espi-
ritualidad en las ciencias y en la
sociedad, para curar los males que
nos golpean. No es abiertamente
creacionista, y sin duda un gran
numero de sus miembros tampoco
lo son, pero esta creando poco a
poco lo que servira de aval cienti-
fico, de fuente de argumentacion
para esta nueva version mas pre-
sentable del creacionismo.

Los juicios ganados a finales del
siglo XX contra los creacionistas
han sido posibles gracias a la ins-
cripcion en la Constitucion esta-
dounidense de la separacion entre
la Iglesia y del Estado, el ultimo
bastion que resiste’.

Seamos vigilantes y, para ello,
informemos.

Jean-Paul Krivine
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DE AMBOS LADOS DEL ATLANTICO...

Extracto del editorial de la revista de la Asociacion Francesa para la
Informacion Cientifica (AFIS), titulada Science... et pseudo-sciences n° 270,
diciembre de 2005.

(...) Los ataques contra la teoria de la evolucion conocen un nuevo aumento de
popularidad, y todos sabemos que este tema no es nuevo en los Estados Unidos;
el célebre “Juicio del Mono” data de hace mas de setenta afios. Aqui muy poca
gente se adhiere a las ideas mas fundamentalistas acerca de la verdad literal del
Génesis tan comunmente apoyadas alli. Por muy absurdas que sean, estos puntos
de vista al menos son limpidos: el barniz cientifico no resiste durante mucho
tiempo y su “verdad” rapidamente se revela como “verdad religiosa”.

A falta de un éxito legislativo, que de hecho estaria en contradiccion con la
Constitucion Americana, esas mismas personas intentan ahora un proceso de cap-
tacion mucho mas amplio detras de una careta, insinuando que una especie de
inteligencia superior gobernaria el nacimiento de toda especie viviente, evitando
negar su evolucion. Habria un demiurgo, que podria eventualmente ser diferente
del Dios de las religiones monoteistas en el hecho que no seria todopoderoso, sino
que seria tributario, esclavo de las leyes de la naturaleza (;queridas por quién?),
que habria debido integrar todo lo necesario en su obra creadora para que la evo-
lucion haya pasado como ha ocurrido, limitandose eventualmente a intervenir, en
la sombra, con pequefios retoques, para conducirla a su objetivo. (...) Todo esto
tampoco es nuevo en Francia; hay que acordarse de Teilhard de Chardin y de su
“point omega” (...).

Pero si el insulto a todo aquello que la ciencia nos ha aportado nos llega hoy en
dia de los Estados Unidos, el remedio también nos puede llegar de alli. (...). El
debate provoca pasiones por todas partes, los cientificos se defienden y se orga-
nizan, incluso sin tener los grandes medios materiales de la fundacion Templeton,
incluso si el apoyo implicito de la administracion Bush a las tesis de inspiracion
religiosa es patente y no hace mas que molestarles.

De la misma manera que en relacion con otras pseudociencias, nuestra fuerza
viene de que el saber cientifico, construido sobre la experiencia, la observacion
razonada, el consenso de los cientificos y la validacion, es un conjunto coheren-
te. Enfrente, tenemos a los astrologos, cada uno con su propio método para hacer
un hordscopo, homedpatas cada uno con su protocolo terapéutico, creacionistas
intentando enmascarar sus apriorismos espiritualistas bajo los disfraces mas
divergentes. Todos estos fracasando a la hora de dar cuenta de la realidad y fra-
casando delante de la experiencia cuando cualquier evaluacion no esta puramen-
te y simplemente rechazada.

Pero estos argumentos, este espiritu critico, esta aproximacion cientifica y expe-
rimental deben alcanzar a los alumnos en los centros educativos. Y la laicidad
sigue siendo la ultima defensa indispensable contra el creacionismo.

NOTAS

1.- Citado por el periédico Le Monde,
22 de mayo de 2005.

2.- Nota del editor: Ver Molina,
Eustoquio: “El peligro creacionista: el
caso Plimer” El Escéptico, Pags. 23-
26, num. 8, Primavera 2000.

3.- “Repetimos, con conviccion, que
hemos fundado la existencia misma
de nuestro pais sobre la creencia de
que la separacion de la Iglesia y del
Estado es la mejor solucién para la
Iglesia y para el Estado”. En la con-

clusién de la Corte Federal que anulé
la ley de Arkansas de 1981, citada
por Dominique Lecourt (L’Amérique
entre la Bible et Darwin, pagina 186).

Publicado originalmente en la
revista francesa Science... et
Pseudo-Science, editada por la
Association Francgaise pour
I’Information Scientifique (AFIS),
num. 268, julio-agosto 2005.
Traduccion, con permiso del autor,
de Gaélle Bello Hellegouarch.




DECLARACION

SOBRE LA ENSENAN
DE LA EVOLUCI

La presente Declaracion fue realizada por el Equipo Directivo de la
Asociacion Estadounidense para el Avance de la Ciencia, que edita la
revista cientifica Science, con motivo de su reuniéon anual en San
Luis, Misuri—EEUU—, el pasado 16 de febrero de 2006

a evolucion es uno de los

I principios de la ciencia
moderna mas solidos y
ampliamente aceptados. Es la base
de la investigacion en una amplia
gama de campos cientificos y, con-
secuentemente, un elemento central
en la educacion de la ciencia. Por
ello, el equipo directivo de la
Asociacion Estadounidense para el
Avance de la Ciencia (AAAS,
American Association for the
Advancement of Science) esta seria-
mente preocupado por las reglamen-
taciones y normativas que se han
introducido recientemente en una
serie de Estados y localidades que
podrian socavar la ensefianza de la
evolucion, impidiendo a los estu-
diantes la educacion que necesitan
para ser ciudadanos informados y
productivos en una comunidad glo-
bal cada vez mas tecnologica.
Aunque su lenguaje y estrategia
difiera, todas estas propuestas, de
aceptarse, debilitarian la educacion
cientifica. El equipo directivo de la
AAAS se opone frontalmente a tales
ataques a la integridad de la ciencia
y la educacion cientifica. Amenazan
no solo la ensefianza de la evolucion,
sino también la comprension por
parte de los estudiantes de las cien-
cias biologicas, fisicas y geoldgicas.

Algunas de esas iniciativas buscan
el descrédito de la evolucion, enfati-
zando pretendidos fallos en la teoria
de la evolucion o desacuerdos den-
tro de la comunidad cientifica. Otras
insisten en que el profesorado tiene

absoluta libertad dentro del aula y
no pueden ser expedientados por
ensefiar alternativas no cientificas a
la evolucion. Cierto numero de pro-
puestas obligan a que los estudiantes
aprendan a “analizar criticamente”
la evoluciéon o a comprender “la
controversia”. Pero no hay una con-
troversia significativa dentro de la
comunidad cientifica acerca de la
validez de la teoria de la evolucion.
La actual discusion en torno a la
educacion de la evolucion no es una
controversia cientifica.

La ciencia es un proceso que busca
explicaciones naturales a los feno-
menos naturales. Los cientificos
plantean preguntas acerca del mundo
natural, formulan hipotesis para res-
ponder a esas preguntas, y recogen
las evidencias o los datos con los que
poder evaluar las hipotesis. Las teo-
rias cientificas son explicaciones
unificadas de esos fenomenos, apo-
yadas en la comprobacion exhausti-
vay las pruebas. La teoria de la evo-
lucion, apoyada por unos descubri-
mientos cientificos extensivos, que
van desde los registros fosiles a las
relaciones  genético-moleculares
entre diferentes especies, es un con-
cepto unificador de la ciencia
moderna. Por supuesto, nuestra com-
prension de como funciona la evolu-
cioén continua siendo mejorada gra-
cias a los nuevos descubrimientos.

Muchas de las propuestas reglamen-
tarias estadounidenses tienen la
intencion (explicita o implicitamen-

te) de promocionar la ensefianza del
diserio inteligente (1D, en sus siglas
inglesas) en las clases de ciencia,
como una alternativa a la evolucion.
Aunque los defensores del ID evitan
habitualmente mencionar un creador
concreto, su concepto es, de hecho,
religioso y no cientifico. En una
resolucion tomada por este equipo
directivo de la AAAS el 18 de octu-
bre de 2002, se subrayaba lo inapro-
piado de la ensefianza del ID en las
aulas de ciencia debido a sus “erro-
res conceptualmente significativos
en cuanto a formulacidn, a la falta
de una evidencia cientifica creible y
a las tergiversaciones de hechos
cientificos”. El juez John E. Jones
I del Tribunal del Distrito Central
de Pensilvania llegd firmemente a
conclusiones idénticas en el caso del
Distrito Escolar del area de Dover
(en ese estado).

Los promotores de muchas de estas
iniciativas locales y estatales pare-
cen creer que la religion y la evolu-
cion estan en guerra. Algo que resul-
ta desafortunado. No necesitan ser
incompatibles. La ciencia y la reli-
gion responden fundamentalmente a
preguntas diferentes acerca del
mundo. Muchos lideres religiosos
han afirmado que no ven conflicto
entre religion y evolucion. Nosotros,
y la inmensa mayoria de los cientifi-
cos, compartimos esa opinion.

AYAAAS

ADVAMCING SCIEMCE, SERVING SOCIETY
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Diseno inteligente:

¢ Teoria cientifica

o acto

de fe?

Desde la Sociedad para el Avance del Pensamiento Critico
(ARP-SAPC) queremos hacer constar nuestra preocupacion
ante la exportacion interesada del falso debate entre
Evolucién y "Disefo inteligente™ a nuestro pais.

En los tltimos afios, hemos tenido noticia de episodios
de revision creacionista del curriculo educativo en pai-
ses como Italia, Brasil y Serbia. Algunos articulos
recientes en prensa en los que nuevamente se presenta
el "Diseio inteligente" como teoria cientifica alternati-
va al darwinismo han hecho saltar nuestras luces de
alarma.

Lejos de querer restringir la libertad de expresion de
cualquier tipo de ideas, incluyendo las no basadas en la
evidencia, estamos a favor de llamar a las cosas por su
nombre: mientras el "Disefio inteligente" no siga escru-
pulosamente las reglas del método cientifico, tampoco
debe gozar de la respetabilidad asociada al conocimien-
to generado mediante el mismo.

Desde la publicacion de El Origen de las especies de
Charles Darwin (a inales de noviembre de 1859), la
Teoria de la evolucion de las especies por seleccion
natural ha constituido la base de la biologia moderna.
Nuestra comprension de la vida y de los fendmenos
naturales estd indisolublemente fundamentada en la
denominada sintesis moderna, que complementa las
ideas de Darwin y Wallace con los mecanismos heredi-
tarios descubiertos posteriormente por Mendel y otros.
Los avances cientificos posteriores han establecido
categdricamente que todos los organismos vivos, lejos
de haber sido creados de manera simultanea, descien-
den de un antepasado comin mediante modificacion.

El conocimiento cientifico se basa en inferencias de la
evidencia empirica y en la realizacion de ensayos que
validan o descartan hipdtesis falsables. Como toda teo-
ria cientifica, el evolucionismo cambia segun se van
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conociendo nuevos datos o éstos se analizan a la luz de
nuevos descubrimientos. Sin embargo, la idea central
de la teoria (la existencia de un antepasado comun de
todos los seres vivos) se ha mantenido invariable
durante casi 150 afios, por lo que se puede afirmar que
es un hecho cientificamente probado, fuera de toda
duda razonable.

El camino recorrido para llegar hasta aqui ha sido largo,
muy largo. Por centrarnos en hechos totalmente con-
trastados pongamos que hace unos 4.600 millones de
afios se formo un gran remolino de gas y polvo que dio
lugar al Sistema Solar. Poco después se estrelld contra
la Tierra un objeto del tamaiio de Marte, que dio lugar
a la Luna. Durante 500 millones de afios la joven Tierra
sufri6 otros impactos cosmicos que a su vez generaron
condiciones en las que se hizo posible el inicio de la
vida, tal y como hoy la conocemos. Aunque parezca lo
contrario, la Tierra sigue siendo hoy un planeta peligro-
so: se cree que el 99% de las especies que algin dia
existieron se han extinguido a causa de cambios clima-
ticos, colisiones de asteroides, actividad sismica y vol-
canica, deriva continental, etc. Un ejemplo famoso es la
frontera KT (entre el periodo Cretacico y el Terciario,
hace 65 millones de afios), donde desaparecid aproxi-
madamente el 75% de las especies del registro fosil,
incluyendo los célebres dinosaurios.

Los ultimos 400 millones de afios han sido igualmente
agitados: la vida sali6 del medio acuoso para adaptarse
a tierra firme, evolucionando en todas direcciones hacia
organismos de mayor o menor complejidad. El resulta-
do: el mundo maravilloso, fragil y complejo que habi-
tamos hoy. Esta extraordinaria sucesion de hechos ha



permitido que en las ultimas décadas, seres inteligentes
como nosotros hayamos reconstruido la historia natural
de este proceso y lo hayamos sustentado en hipdtesis
falsables, segin el método cientifico. En este punto, es
importante resaltar que la Teoria de la evolucién ni da
la explicacion al origen de la vida ni tiene por qué
hacerlo, ya que para que haya evolucion debe haber
vida preexistente. Lo que si hemos probado, en defini-
tiva, es que la vida humana surgid asi. Este hecho, de
por si, es un hallazgo de primera magnitud. Sabemos
quiénes somos y de donde venimos. A donde vayamos,
es otra historia.

Pero hemos recorrido un largo camino. Por eso resulta
cuando menos frustrante que, a estas alturas, un grupus-
culo de investigadores que intenta conciliarse con sus
creencias haya abandonado el método cientifico para
postular la denominada teoria del "Disefio inteligente"
como una innovacion tedrica, basada en la evidencia,
que ofrece una explicacion mas adecuada al origen de
la diversidad de organismos vivos que la teoria de la
evolucion. En respuesta a estas afirmaciones, asocia-
ciones cientificas de prestigio como la Sociedad
Americana para el Avance de la Ciencia (AAAS) y la
Sociedad americana de Historia de la Ciencia (HSS)
han denunciado "la existencia de errores conceptuales
significativos en su formulacion, la ausencia de eviden-
cias cientificas creibles y la utilizaciéon erronea de
hechos probados cientificamente", asi como "los
recientes esfuerzos para eliminar la ensefianza de la
evolucion del curriculo de la escuela secundaria, lo que
impedira a los estudiantes apreciar el proceso historico
de la ciencia como busqueda intelectual y el entendi-
miento de su papel en la sociedad".

El llamado "Disefo inteligente" postula la existencia de
una "complejidad irreductible" en determinados proce-
sos biologicos, lo que a su juicio implicaria la necesi-
dad de la existencia de un Disenador (del que nada
sabemos) ante la supuesta imposibilidad de explicar
dichos sistemas complejos por mera seleccion natural.
Para ello, ignora y malinterpreta gran parte de la evi-
dencia existente, sin plantear hipdtesis falsables ni pre-
sentar una explicacion mecanistica que sea mas acorde
con los hechos que la actualmente aceptada. De hecho,
no puede ni siquiera calificarse de Teoria, en el sentido
que esta palabra tiene en ciencia, pues no constituye un
marco tedrico acorde con evidencias experimentales y
expuesto a la falsabilidad. El desarrollo de esta falsa
teoria requiere en ultimo término de explicaciones
sobrenaturales, seres de inteligencia y voluntades ines-
crutables y, en definitiva, conduce a aceptar como cien-
cia hechos blindados, conceptualmente, al conocimien-
to cientifico.

Entre otros errores de bulto del "Disefo inteligente",
podemos destacar los siguientes: (a) Llamada a la igno-
rancia. Aluden a datos que no estan disponibles como si
fueran pruebas. Es mas, algunas de estas afirmaciones
ya han sido refutadas aunque ignoren los datos corres-
pondientes: caso del flagelo bacteriano y el sistema de
secrecion tipo III; (b) La ausencia de ciertas evidencias
es considerada como evidencia de que existe un disefia-
dor. ;Quién disefio al disefiador? El "Disefo inteligen-
te" no entra en ese tema, lo que es inaudito en una teo-
ria cientifica. Si fuera una teoria cientifica buscaria evi-
dencias de ese disefiador y se preguntaria sobre su ori-
gen. No lo hacen porque es una puerta trasera hacia la
religion; (¢) Las "lagunas" que denuncian en la Teoria
de la evolucion no son tales. El corpus teorico darwi-
nista (o neodarwinista, o sintético de la evolucion),
lejos de ser una coleccion de dogmas inamovibles es
una aventura humana en pos del conocimiento que se
va continuamente refinando segin se van acumulando
nuevas evidencias. Esto, lejos de constituir una debili-
dad de la Teoria como pretenden convencernos desde el
Instituto Discovery, estd en el mismo fundamento del
conocimiento cientifico y afecta a todos los hechos pro-
bados que normalmente asumimos como veridicos.

El "Disefio inteligente", por tanto, no puede ni debe ser
calificado de teoria cientifica sino que es un acto de fe,
y como tal debe juzgarse. Es pues materia para clases
de religion y teologia, y no debe formar parte de los
estudios de ciencias y menos como alternativa a la teo-
ria de la evolucion. La polémica generada recientemen-
te en los Estados Unidos se explica facilmente si se
considera que la religion no se ensefa en las escuelas
publicas de ese pais por el imperativo constitucional de
neutralidad religiosa. Es mas, en 1987 el Tribunal
Supremo de los EE.UU. prohibi6 la ensefianza del cre-
acionismo (creation science), una relectura pseudocien-
tifica del Génesis inventada en los anos 60. Desde
entonces, los creacionistas han evolucionado su doctri-
na hasta el actual "Disefio inteligente" en un intento
proselitista de expandir una determinada vision del cos-
mos mediante supuestas evidencias cientificas. En ese
sentido, la victoria del sentido comun en la reciente
sentencia del caso Kitzmiller contra Dover ha sido de
gran importancia para que la ensefianza de la ciencia en
EE.UU. y en el resto del mundo siga haciendo honor a
lo que siempre ha sido: la version de los hechos mas
ajustada a la realidad que hemos podido generar.

El presente documento ha sido elaborado coletciva-
mente por los socios de ARP-Sociedad para el
Avance del Pensamiento Ctritico, a partir de un texto
original, y con la coordinacion de, Ander lzeta

@ el escéptico



D _E A

A A

EMAQUINAS
ESPIRITUALES?

Singularity Is Near: When Humans Transcend

Biology (2005), y hacia tantas referencias a
una obra anterior suya, The Age of Spiritual Machine:
When Computers Exceed Human Intelligence (1999),
que casi no tuve otra opcion que leerla.

Estaba leyendo la obra de Ray Kurzweil, The

La obra la tenia en casa, pero era una de esas que
siempre dejas para leer mas tarde. La verdad es que el
titulo me resultaba desconcertante. Extrafio. Un titu-
lo que sélo se
le podria ocu-
rrir a un esta-
dounidense.

Pero lo que me ha sorprendido
es la pagina en la que dice que
las maquinas seran capaces de

Realmente, el computador de IBM Deep Blue vencio
a Kasparov en 1997.

Es decir, es una persona con grandes conocimientos
técnicos y con capacidad de predecir. Lo mas proba-
ble es que su obra fuera interesante, pero el titulo me
echaba para atras.

Por fin lo he leido y ahora lo que me desconcierta no
es solo el titulo; es la obra en si. Hay una serie de pre-
dicciones que, posiblemente, sean muy opti-
mistas pero estdn bien fundamentadas. Insiste
en que estamos muy cerca de que las maquinas
tengan mas inteligencia que los seres humanos.

tener experiencias espirituales...

Ray Kurzweil
€s un recono-
cido investigador y empresario de Inteligencia
Artificial. Fue el inventor de los programas de OCR;
es decir, de reconocimiento 6ptico de caracteres. Ese
mismo reconocimiento unido a un sintetizador de voz
fue otra de las maquinas que inventod; en este caso
dirigida a los invidentes. La maquina leia en voz alta
los textos escritos en
papel. Si usted ha utili-
zado programas que
convierten la voz en
textos es posible que
algunos de ellos sean
suyos.

En su primera obra,
The Age of Intelligent
Machines (1990),
hacia algunas predic-
ciones que se han
cumplido. Por ejem-
plo, que un computa-
dor venceria al campe-
on de ajedrez del
mundo en 1998.
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Hasta aqui podemos estar de acuerdo o no con

¢l; pero se engloba dentro de las discusiones
habituales de los que estan a favor o en contra de que
las maquinas puedan pensar.

Pero lo que me ha sorprendido es la pagina 193,
donde justifica el titulo de la obra, dice que las
maquinas seran capaces de tener experiencias espiri-

Corel




tuales. Yo me he quedado bastante desconcertado, y
no so6lo por pensar que las maquinas puedan tener
experiencias espirituales. Es que no s¢ de qué me
habla. Estudié en colegio de frailes y me veia obliga-
do a ir a misa todos los domingos y a los ejercicios
espirituales una vez al afio. En misa me he aburrido
como una ostra. En los ejercicios espirituales he sen-
tido terror por la gran cantidad de pecados mortales
que tenia y que me harian ir al infierno. He sentido
verglienza al tener que confesarme ante uno de mis
profesores. Pero las experiencias de las que habla no
parece que sean ni el aburrimiento, ni el miedo, ni la
vergilienza. Parece que estd hablando de algo sublime,
algo similar a los éxtasis de Juan de la Cruz y de
Teresa de Jesus. Claro que me quedo igual. Nunca lo
he experimentado y no sé a qué se refieren.

“Neurocientificos de la Universidad de California en
San Diego —nos dice Ray— han encontrado lo que
ellos han llamado el modulo Dios, un pequeio con-
junto de células nerviosas en el lobulo frontal que
parece activarse durante las experiencias religiosas.
Descubrieron esta maquinaria neural mientras estu-
diaban a pacientes epilépticos que tenian intensas
experiencias misticas durante los ataques.
Aparentemente, las intensas tormentas neurales
durante los ataques estimulaban el moédulo Dios.
Observando la actividad eléctrica de la superficie del
cerebro con monitores muy sensibles conectados a la
piel, los cientificos encontraron una respuesta similar
cuando se mostraron a personas muy religiosas —no
epilépticas— palabras y simbolos evocando sus creen-
cias espirituales.(...) Durante mucho tiempo los bio-
logos evolucio-
nistas han postu-
lado una base
neurologica para
las experiencias
espirituales por la
utilidad social de las creencias religiosas. En respues-
ta a los informes de los investigadores de San Diego,
Richard Harries, el Obispo de Oxford, dijo a través
de un portavoz que ‘no seria sorprendente si Dios nos
hubiera creado con una maquinaria fisica para creer’.
(...) Las maquinas, derivadas de los humanos y
sobrepasandolos en su capacidad para tener expe-
riencias, reclamaran que son conscientes, y por ello
espirituales.”

Me ha dejado absolutamente descolocado. No sé¢ qué
pensar. Modulos Dios. Necesidad evolutiva de creen-

¢ Me faltara a mi el médulo neuronal
de Dios o lo tendré averiado? ¢ Sera
por eso que nunca he tenido una
experiencia espiritual?

Books

KURZWEIL

AUTHOR OF THE AGE OF SPIRITUAL MACHINES

Viking

cias espirituales. Redes neuronales que entran en
éxtasis y por ello reclaman derechos humanos...

(Me faltara a mi el modulo neuronal de Dios o lo ten-
dré averiado? ;Sera por eso que nunca he tenido una
experiencia espiritual? ;Serd por eso
que no creo que la evolucién necesite
de un modulo Dios?... ;Y si el mdédulo
Dios existe, lo tienen los primates, lo
tiene mi perro,...?

Si tienen alguna curiosidad merece la pena leer los
libros de Kurzweil', no sélo en lo referente a las
maquinas espirituales sino al futuro de la
Inteligencia Artificial en general. Sus ideas son pro-
vocativas, pero bien fundadas.

Félix Ares De Blas

Nota

1. Kurzweil es también el coautor (y sujeto) del libro Are We
Spiritual Machines?: Ray Kurzweil vs. the Critics of Strong A.|.
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VUELVE

EL HORROR DE
AMYTIVILLE

Cartel de la pelicula La morada del miedo
(The Amityville horror) —2005- de Andrew
Douglas; con Ryan Reynolds, Melissa George,
Philip Baker Hall y Jimmy Bennett. (Archivo)

ajo el titulo de La morada
Bdel miedo se ha estrenado

en Espafia The Amityville
Horror, nueva version de un
pequeiio clésico del terror de serie
B de los afios 70. The Amityville
Horror (1979), la original, prota-
gonizada por James Brolin y
Margot Kidder, obtuvo un éxito
insospechado a pesar de ser un
film muy modesto, genero varias

el escéptico Q

secuelas y popularizé el
tema de las casas encan-
tadas, sirviendo de avan-
ce a la mucho méas cono-
cida Poltergeist. En
Espana el titulo solo les
resultara familiar a los
que hoy dia ronden los
treinta y tantos y fueron
asiduos de las estanterias
de terror de los videoclu-
bes de los afios ochenta.
Al igual que la primera
version, La morada del
miedo, produccion de
Michael Bay dirigida por
Andrew Douglas, basa su
gancho publicitario en
que narra una ‘“historia
real”.

(Qué es el horror de
Amityville? Aunque para
el publico
espafiol el
término no
tiene ningun signi-
ficado, a menos que
se sea un chiflado
del cine de terror
barato, para el esta-
dounidense medio
Amityville es sind-
nimo de casa encan-
tada. De casa encantada auténtica,
se entiende. El horror de
Amityville es a la cultura popular

Aunque para el publico
espaiol el término no
tiene ningun significado,
para el estadounidense
medio Amityville es de
sinénimo de casa
encantada. De casa
encantada auténtica,
se entiende

estadounidense lo que las caras de
Bélmez a la espanola. La historia
es conocida, aunque sea vagamen-
te, incluso por personas que no
muestran un interés especial por lo
paranormal. El ‘Bélmez de Nueva
York’ tiene muchos puntos en
comun con su equivalente jienen-
se: el misterio en si es increible-
mente ridiculo, también fue des-
montado en su dia pero, igualmen-
te, se ha resistido a morir converti-
do en una especie de icono de la
cultura basura norteamericana.

La historia es bien sencilla.
Amityville es un pueblo de unos
9.000 habitantes del estado de
Nueva York. Aunque se constituyo
en municipio a finales del siglo
XIX su fundacion se remonta a
1600, por lo que cuenta con un
patrimonio arquitectonico bastante
notable en el
que destacan
las casas colo-
niales de diver-
sos estilos. Una
ellas, 1la
situada en el n°
112 de Ocean
Avenue, fue el
escenario del
famoso horror.
En 1974 la casa estaba habitada
por la familia DeFeo, un matrimo-
nio con tres hijos y dos hijas. La



noche del 14 de noviembre, a las
3,15 h de la madrugada, Ronald
‘Butch’ DeFeo, el hijo mayor,
cogio un rifle y acabé metodica-
mente con toda su familia, descar-
gando el arma de cama en cama.
Después se duchd, sali6 a dar una
vuelta y, ya de madrugada, se fue a
trabajar. En el juicio, después de
haber intentado hacerse pasar por
loco, declar6 que unas voces le

George en un tobillo(!), se oian
voces amenazantes -presumible-
mente las que forzaron a Ronald
DeFeo a acabar con su familia-... y
habia un terrorifico cerdo de ojos
llameantes que levitaba por las
noches frente a las ventanas de la
casa(!!). Un sacerdote intento
exorcizar el edificio sin éxito y
una pareja de psiquicos, Ed y
Lorraine Warren, concluyd que el

obligaron a hacerlo.

Un afio después, en
diciembre, otra fami-
lia adquirid la casa. El
matrimonio formado
por George y Kathy
Lutz veia su suefio
hecho realidad: una
residencia colonial en
una zona residencial a
un precio asequible.
Nadie queria vivir alli
porque habia sido
escenario de un cri-
men. Pero el matrimo-
nio Lutz no vio pro-
blema alguno y se
estableci6 en la casa. Sin embargo,
veintiocho dias después huia en
plena noche presa del panico,
dejando todas sus pertenencias en
ella. No quisieron volver nunca a
recogerlas. George Lutz se puso en
contacto con el parapsicologo
Stephen Kaplan y le contd lo que
ocurria. Se oian ruidos extraflos,
aparecian miles de moscas de la
nada que se evaporaban de un ins-
tante a otro, olores asquerosos se
hacian notar en puntos muy con-
cretos de la casa. Pero eso solo era
el principio: Lutz encontrd una
misteriosa habitaciéon roja que
alguien habia cegado. Al fran-
quearla se desencadené el infier-
no: puertas y ventanas se abrian y
cerraban violentamente hasta
arrancar los goznes, los objetos
volaban de una habitacion a otra,
una figura de porcelana mordi6 a

Calle Mayor de Amityville (Ayuntamiento de Amityville)

lugar estaba encantado: se trataba
de un antiguo cementerio indio en
el que se depositaba a los muertos
por enfermedad. La habitacion
roja se levantaba precisamente
sobre el lugar en el que se realiza-
ban terribles rituales. El testimo-
nio de los Lutz dio lugar a una
novela de las “basadas en hechos
reales”, The Amityille Horror, de

Jay Anson. . . o
El libro, La historia auténtica
publicado ©S tan banal que sor-
en plena Prende que todavia

fiebre del perviva

cine demo-

niaco generada por el éxito de El
exorcista’y The Omen, fue un éxito
y dio lugar a la primera pelicula.

La historia auténtica es tan banal
que, como en el caso de Bélmez,
sorprende que todavia perviva. El

principal encargado de ‘debunke-
arla’, es decir, de desacreditarla,
fue el parapsiclogo Stephen
Kaplan, fundador del
Parapsychology  Institute  of
America, seguido después por
varios periodistas y Joe Nickell,
del CSICOP.

Kaplan empez6 a sospechar que se
encontraba ante un fraude desde la
primera llamada de
George Lutz. Su tes-
timonio era incohe-
rente y no presenta-
ba el mas minimo
detalle que se pudie-
ra contrastar.
Ademas, su discurso
estaba plagado de
numerosos tics
demonoloégicos que
resultaban muy lla-
mativos. En su pri-
mera visita a los
Lutz, Kaplan descu-
brié que George era
un aficionado a la
historia de la bruje-
ria, sobre la que poseia numerosas
publicaciones. También descubrio
que la casa no presentaba ninguno
de los destrozos causados por ‘el
horror’: las puertas y ventanas
seguian en su sitio con sus goznes
del siglo XIX intactos. La famosa
habitacion roja no aparecia por
ninguna parte, ni las moscas, tam-
poco los olores.

Ni la policia local ni los
bomberos habian recibido
llamada alguna de los
Lutz pidiendo ayuda
durante su estancia en
Amityville, lo que resultaba bas-
tante curioso. ;COémo no llamar
pidiendo ayuda cuando hay un
amenazante cerdo volador revolo-
teando alrededor de tu casa?
Ningun vecino de Ocean Avenue
habia visto nada llamativo, mucho
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EL HORROR DE AMITYVILLE

Discover The Truth-.

Home Forums Decuments  Article

What Really Happened During The
Muost Famous Baumting Case in Bistory,

Pagina web que mantiene George Lutz y
que pretende ser la ‘oficial’ del horror de
Amityville. (www.amityvillehorrortruth.com)

menos un cerdo volador. La histo-
ria de los Lutz tenia muchos aguje-
ros. El més notable era que no
habian abandonado la casa a los 28
dias de entrar en ¢lla, sino a los 10.
Pero no lo hicieron tan aterroriza-
dos como decian, porque un par de
dias después volvieron para mon-
tar una garage sale, una de esas
ventas de barrio que realizan los
estadounidenses cuando quieren
deshacerse de sus pertenencias.
No es que no volvieran a por sus
cosas, sino que las vendieron
todas. La conclusion de Kaplan
fue sencilla: los Lutz abandonaron
la casa porque no podian afrontar
su pago, se sentian incomodos con
el hecho de que hubiera sido el
escenario de un crimen y querian
aprovechar econdmicamente la
circunstancia.

Joe Nickell comprobd posterior-
mente que las personas que han
residido desde entonces en la casa
no han sufrido molestia sobrenatu-
ral alguna. Por si fuera poco,
William Weber, el abogado de
DeFeo, confesoé que ¢l habia suge-
rido a George Lutz crear toda la
historia para escribir un libro y
ganar dinero con ¢él. Desde enton-
ces, los Lutz, Weber y Anson han
pleiteado unos con otros -y todos
contra las productoras de cine-
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reclamandose derechos e
ingresos de una forma bas-
tante poco digna. Incluso
Lutz mantiene una pagina
web que pretende ser la ‘ofi-
cial’ del horror de Amityville
(www.amityvillehorror-
truth.com). Por su parte, la
psiquica Lorraine Warren ha
actuado
como asesora
de la nueva
pelicula y su
testimonio se
puede ver en
varios videos
en la pagina web
del film (www.amityvillehorror-
movie.com). Ronald DeFeo sigue
encarcelado.

A pesar de todo, la casa es frecuen-
tada por legiones de curiosos, apo-
dados como ‘the Amityville horri-

El negocio paranormal
no es bienvenido en
Amityville. Una buena
diferencia con
Bélmez, por cierto

bles’ por los lugarefios, que son
invitados amablemente a abando-
nar el lugar por la policia local. En
la web municipal (www.amityvi-
lle.com) se indica que ni el
Ayuntamiento, ni los ciudadanos,
van a facilitar las visitas de los
turistas paranormales por respeto a
las victimas del crimen DeFeo y a
la intimidad de la
familia que habita
hoy la casa. La
web tampoco
muestra fotografi-
as de la casa, ni
indicaciones para
llegar a ella. El
negocio paranormal no es bienve-
nido en Amityville. Una buena
diferencia con Bélmez, por cierto.

Julio Arrieta

Joe Nickell (CSICOP) y Juan Soler (ARP-SAPC), tras haber doblado facilmente
una cucharillas, en un reciente congreso escéptico en Argentina, celebrado el
mes de septiembre pasado. (S. Lépez)
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cpuede ser

esceptico el
divuilgador de

la ciencia?

mir, y no puede evitar

iels Bohr, uno de los principales fun-
Ndadores de la fisica moderna, reco-

mendaba a sus colegas —recuerda
Martin Rees— “hablar tan claro como se
piensa, pero no mas”. Ciertamente —afiade
Rees— €1 mismo tendria que haber seguido
su propio consejo, pues era famoso por la
oscuridad de su discurso. Bien es verdad que |
no engafiaba a nadie, pues de la frase repro-
ducida mas arriba no se deduce que haya que
escribir con claridad, pues no siempre el pen-
samiento es claro y transparente.

En su libro Antes del principio, Rees' obser-
va que los escritos sobre cosmologia deben
tratar de responder a las grandes cuestiones
que plantea esta ciencia: ;Como aparecieron
las estrellas, los planetas y la vida? ;Por qué
el universo es como es? ;Qué determiné las
leyes que lo gobiernan? ;Pueden existir otros

ANTES DEL PRINCIPIO

El etsmnis ¥ olros Giiversos

transmitir “una impre-
sion distorsionada”.

Cuando la atencion de
los medios de comuni-
cacion —afiade—
alcanza un cierto
umbral, ésta se reali-
menta y amplifica.
Rees cita el caso del
COBE, donde fueron
los propios investiga-
dores quienes provoca-
ron la conmocion; los
medios se limitaron a
reproducir los comen-
tarios de los “exper-
tos”. Y afiade Martin
Rees que los periodis-

artin Rees

ERENET
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universos? Todo el mundo, afade, puede
meditar sobre estas cuestiones. “Es mas, a
veces, cuando buscamos a tientas, la ventaja
del especialista sobre la persona culta con intereses
amplios suele ser pequefia”.

En este mismo estu-
dio, el cosmologo
britdnico reconoce
que ha intentado evi-
tar tanto la jerga
como las férmulas.
“Pero los numeros
son inevitables.
Ademds, como pasa siempre que se describe el
Cosmos, algunos de estos nimeros son muy altos”.

el ser muy escéptico
ante una afirmacion de
un cientifico con una
cierta trayectoria...

Otra observacion interesante de Martin Rees es la de
que la ciencia rara vez proporciona noticias y su cober-
tura periodistica se cifie a los sucesos “noticiables”,
resultados nuevos con un mensaje claro y facil de resu-

Editorial Tusquets

En la situaciéon actual no
parece una solucion muy
viable para un periodista

tas deberian mantener
a veces una actitud
escéptica ante las afir-
maciones de los cientificos, como hacen con las de
los politicos.

Esta actitud no es facil de mantener, ni con los
cientificos, ni con los politicos. Puede discutirse si
el periodismo deberia adoptar otros criterios, pero
en la situacion actual no parece una solucion via-
ble. Cuando un cientifico dice algo, no es facil
mantener una actitud escéptica, porque puede
jugarse la noticia.

Manuel Calvo Hernando

Nota:

1. Martin Rees (1999), Antes del principio. El cosmos y otros
universos. Editorial Tusquets, 310 paginas. Barcelona, 1999.
Titulo original: Before the Beginning. Our Universe and
Others (1997). Traduccion: Néstor Herran.
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GUIA DIGITAL

DEFENSA

DE LA CREACION
EN INTERNET

biamos sobre www.talkorigins.org, el sitio

mas completo que existe sobre el conflicto
evolucion—creacion en Internet, y sobre www.talk-
design.org, su véastago dedicado al creacionismo del
disefio inteligente. Hay, ademas, muchos otros
sitios web que nos pueden ayudarnos a rebatir las
afirmaciones de los antievolucionistas. Son modes-
tos en comparacién con los gigantes mencionados,
pero no dejan de resultar tremendamente Gtiles.

En nameros anteriores de EI Escéptico escri-

The Evolution Evidence Page, como su propio nombre
indica, contiene unarecopilacién de pruebas cientificas
delaevolucion y de los mecanismos biol gicos darwi-
nianos. Resultan especiamente interesantes sus lista
dos de experimentos y observaciones en los que se
comprueba la adaptacion de poblaciones de |aboratorio
a ambientes diversos, su divergencia hasta la forma-
cion de nuevas especies, 0 la aparicion en ellas de
novedades evolutivas gracias a las mutaciones aleato-
riasy laseleccion natural. Parallegar a esta paginapro-
bablemente resulte mas comodo introducir € titulo en
un buscador que teclear directamente su direccién
(Www.gate.net~rwms/EvoEvidence.html ).

AntiEvolution tiene un titulo algo mas engafioso, pues
Su posicion es justamente la contraria ala de los movi-
mientos antievolucionistas a los que combate, ponien-
do adisposicién del pensador critico noticias, articulos
y foros de discusion. El sitio (www.antievol ution.org)
es prometedor, aunque no muy completo por €l
momento.

EvoWki (wiki.cotch.net) es una wikipedia sobre evo-
lucion que presta una atencion especia a las manio-
bras de los creacionistas. Las wikipedias son enciclo-
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pedias virtuales en continua construccion y reelabora
cion gracias a una comunidad abierta de colaborado-
res. El sistema es vulnerable, por tanto, a los ataques
malintencionadosy alas meteduras de pata de | os par-
ticipantes més insensatos. Sin embargo, la vigilancia
multiple permite subsanar estos problemas rapida
mente. El nivel cientifico de la EvoWki es, por lo
general, bastante ato y fiable, y su uso mediante bls-
guedas por paabras clave, comodo y eficaz. El otro
lado, por su parte, también tienen wikipedias como la
disparatadamente pseudocientifica CreationWki
(Www.nwireation.net/wiki).

Probablemente uno de los sitios web pro-evolucion
de actividad més frenética sea The Panda’s Thumb
(www.pandasthumb.org). Su formato de blog o bita
cora permite que los lectores comenten cada nueva
aportacion, generadndose interesantes discusiones.
L os autores son mas de veinte cientificos de varios
paises, principaimente EEUU y Australia. Uno de
ellos, P. Z. Myers, mantiene ademas siempre actua-
lizada su propia bitécora, Pharyngula (science-
blogs.con/pharyngula), en la que, ademés de defen-
der de los fundamentalistas la biologia evolutiva,
también realiza una excelente divulgacion cientifica.

Varias bitécoras en espariol se hacen eco regularmen-
te de noticias sobre la influencia cada vez mayor del
creacionismo en Europa (especialmente en su version
lamada “disefio inteligente”). Evolucionarios
(Www.evolucionarios.blogalia.com) y El PaleoFreak
(www.paleofreak.blogalia.com ) tratan principal men-
te sobre la evolucion, con bastante mayor seriedad la
primera que la segunda. Por la Boca Muere el Pez
(www.javarm.blogalia.com) y La Biblioteca de
Babel (www.daurmith.blogalia.com), son “blogs” de
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bas concluyentes de que €
Jehova que alli se presenta era
malévolo y descerebrado. En
la segunda, diferentes articu-
los rebaten las afirmaciones
publicadas por los creacionis-
tas en Internet. S @ lector
tiene algun conocido con
dudas sobre el hecho evoluti-
VO 0 riesgo de lavado cerebral,
seguramente le sacard partido
a apartado “Juzgue usted
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temética mas diversa 'y gran calidad que, entre otros,
suelen informarnos de las escaramuzas de |os creatas.
ARP-Sociedad para el Avance del Pensamiento
Critico, por su parte, también tiene una pagina en
Blogalia: Bitacor ARP (www.escepticos.blogalia.com).

Hernén Toro, alias Torosaurio, mantiene en espafiol su
La Pagina Racionalista (www.geocities.convtorosau-
rio). S agun dia libramos un singular combate con
fanaticos cristianos antievolucionistas, dos secciones
de esta paginanos vendran de perlas: Critica Biblicay
Religiosa y Creacionismo desenmascarado. En la pri-
meratenemos un compendio de contradicciones, erro-
resy situaciones absurdas en la Biblia, asi como prue-
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= el mismo la evidencia’, que per-
. mite analizar objetivamente
los rasgos evolutivamente
transicionales de diversos
fosiles.
La excelente web atea Sn Dioses

(www.sindioses.org), ya comentada en esta Guia
Digital, ofrece contenidos similares en espafiol.
Existen muchas otras paginas de recursos pro-evolu-
cion en lared, alas que podemos acceder facilmente a
partir de los sitios mencionados, saltando de enlace a
enlace. Deberiamos visitarlos, ahora que la derecha
europea esta flirteando con e disefio inteligente y
moviendo sus fichas. Hay que estar preparados.

Ernesto J. Carmena
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PSEUDOCIENCIA

EN TORNO A LA GENESIS
DE LA CONCEPCION
PSEUDOCIENTIFICA

DE ENERGIA (22 PARTE)

En la primera entrega de este trabajo, publicado en nuestro numero anterior, el
autor nos hablaba de la importancia en el mundo de la ciencia del concepto de
energia, y su evoluciéon con el tiempo. En esta segunda parte, nos explicara
como y por qué lleg6 a estar en boca de los esotéricos y ocultistas ese término
y qué conclusiones epistemolégicas considera que hay que extraer con relacion
a esta implantacion migratoria del uso de la palabra ‘energia’.

UNA INFLUENCIA DIREC-
TA DE LA CONCEPCION
ENERGETISTA DEL VITA-
LISMO EVOLUCIONISTA:
EL PROPIO USO DE LA
PALABRA ‘ENERGIA’ EN
EL AMBITO DE LA MENTA-
LIDAD IRRACIONAL

Anteriormente al Ultimo cuarto del
siglo XIX, el peso institucional de
laactividad cientificaeracas mar-
ginal (a pesar de la creciente
importancia factica de la ciencia).
Por otra parte, las teorias cientifi-
cas no se prestaban precisamente
para alimentar la retorica esotéri-
ca. Asi, desde la antigliedad hasta
finales del siglo XIX sdlo hubo un
contacto, indirecto, desde € punto
de vista terminolégico, entre la
cienciay €l esoterismo: € vitalis
mo biol égico.

A partir del siglo XVIII, siglo por
excelencia de la racionalidad, el
vitalismo biol6gico quedo dedliga-
do de la actividad cientifica, de
manera que en todo €l siglo XVIII
y principios del X1X laterminolo-
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gia predominante en el vitalismo
biologico seria la de los alquimis-
tas de los siglos XVI y XVII. Sin
embargo, un hecho cientifico de la
época que si llamaria la atencion
de los vitalistas bio-
l6gicos fue € delas
experiencias  de
Galvani (1780) de
ranas  desolladas
cuyas ancas sufrian |
contracciones a
colocarse las mis-
mas entre dos pie-
zas de distinto
metal. Esta expe- |
riencia, jde la que
Galvani  opinaba
gue encerraba el
secreto de la vidal,
fue fuente de inspi-
racion de la famosa
obra Frankenstein o
el moderno Prome-
teo (1817), obra de
explicita orienta-
cion aguimica.

Con € advenimien-
to de la filosofia

s _.1‘;:'."-..1.-:'4-.'_-. o -
Mary Shelley (1797 - 1851), autora de
Frankenstein o el moderno Prometeo (1817)

Idedlista alemana en su vertiente
mistica 'y su influencia en la cien-
cia (haciala década de 1821), vol-
vié un cierto contacto del vitalis-
mo bioldgico con la actividad




cientifica, con lo que volvio a pro-
ducirse un cierto trasvase termino-
l6gico de la ciencia a esoterismo.
En la década de 1821 adquiri6
peso en €l vitalismo bioldgico €l
uso de lapalabra‘fuerza’ y del tér-
mino ‘ campo de fuerza', dado que
en dicha época adquirié su pleni-
tud laidea de que e concepto uni-
ficador para el estudio de la natu-
raleza debia ser € de fuerza (algo
gue mas tarde decaeria en ciencia
unas décadas més tarde).

En e dltimo cuarto del siglo XIX
los cientificos consolidaron por fin
un prestigio institucional del que
no habian gozado nunca anterior-
mente, rivalizando incluso con las
religiones oficiales. Dicho presti-
gio indujo a los esotéricos, en
especia alos espiritistas, a acudir
acientificosilustres pararecibir de
éstos un “visto bueno’®, entre
finales del siglo XIX y principios
del siglo XX. En esta época, cien-
tificos importantes se ofrecieron a
ello creyendo en la buena fe del

interés de los ocultistas, por lo que

muchos de los primeros se esfor-
zaron en explicar cientificamente
las experiencias parapsicol 6gicas,
en vez de centrarse en descubrir y
detallar los muchos trucos que

practican los
segundos.
Dadala época,

En el altimo cuarto del
siglo XIX los cientificos
tenian ya un prestigio del

fisicas en torno a la energia eran
mas susceptibles, que las teorias
de fuerzas de inspiracion newto-
niana, de ser
base de una
retorica explica
tiva de los feno-

de expansién
deideas afines
alasdelaliga
Monista, y la
naturaleza de
las mismas,

gue no habian gozado ante-
riormente, rivalizando con
las religiones, lo cual indu-
jo a los esotéricos, en
especial a los espiritistas, a
acudir a ellos para recibir

Menos paranor-
males. Asi, fue
en estos en-
cuentros direc-
tos entre cienti-
ficos y ocultis-

las ideas meta-
fisico-cientifi-
cas sobre la materia y la energia
fueron la fuente de inspiracion®®
para cientificos que intentaron
explicar las tortuosas experiencias
protagoni zadas por los médiums'y
demas: resulté que las ideas meta-

su “visto bueno”

tas cuando los
segundos debie-
ron percatarse del interés del tér-
mino “energia’ para la retérica
esotérica.

Como socio de ARP-SAPC (la
asociacion que publica esta revis-

ta), he tenido la oportunidad de
acceder atodos | os articul os nacio-
nalesy extranjeros, de experimen-
tados en desenmascarar las practi-
cas parapsicolégicas, aparecidos
en las publicaciones de la revista
El Escéptico, y resulta que no he
encontrado citada o implicita nin-
guna declaracion pseudocientifica
anterior a la Primera Guerra
Mundial que incluya € término
‘energia . Por gemplo, € investi-
gador escéptico Joe Nickel* cita,
en lo referente a tema del aura
espiritual humana, que en torno a
1890 “un oficial del gército fran-
cés intentd registrar supuestos
campos de fuerza psiquica en pla-
cas fotograficas’; obsérvese que
esta cita es un gemplo de que en
torno a 1890 no se decia del aura,
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como ahora ocurre con frecuencia,
que fuera un producto del campo
energético humano.

Sin embargo, hay que advertir lo
siguiente: en ciertos guiones de las
versiones cinematogréficas de
Frankenstein aparece € término
‘energiavital’ enreferenciaal con-
tenido de las descargas eléctricas a
las gque se somete el cadaver reco-
gido por € protagonista, pero seria
un error pensar que en tal obralite-
raria de 1817 aparece reamente €l
término ‘energid. En realidad, en
vez de ‘energia vital’ aparecen
escritos en dicho libro los términos
‘principio vital’ y ‘chispavital’.

La consolidacion final del término
‘energia en el vocabulario esotéri-
co lleg6 por la tradicional via de
contacto entrelacienciay el esote-
rismo, esto es, por € vitalismo
biolégico, aungue esta vez en su
forma fil osoficamente més refina-
day moderna: € vitalismo evolu-
cionista.

Ar'c.:hi-vo -

Henri Bergson (1859-1941)

Fue en obras como lasde laprime-
ra época de Henri Bergson en las
gue los esotéricos encontraron una
auténtica base ilustrada ideal para
la explicacion de sus précticas.
Esto se puede inferir directamente
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de la forma esotérica actual de
emplear € término ‘energia, afin
a vitalismo evolucionista, pero
separada por un abismo del ener-
getivismo de Ostwald y dedligada
del monismo de
Haeckel (muchos
esotéricos se des
marcan®® explicita-
mente de Haeckel).

En definitiva, con-
siderando ademés
lo explicado antes
sobre el vitalismo
evolucionista, los
esotéricos occidentales se percata-
ron finamente de que invocando
lasubstanciaenergéticavitalistase
consigue lo siguiente:

a) Puede justificarse practicamente
todo s se emplea un minimo de
habilidad retorica (esta afirmacion
concuerda con una de las declara-
das por Frumento® en su articulo
ya citado).

b) Aceptacién entre un amplio sec-
tor del publico cultivado

¢) Resplandores de rigor, dada su
relacion de descendencia con los
prestigiosos cientificos de la Liga
Monista.

En consecuencia, se comprende
gue los esotéricos occidentales
tomaron de los vitalistas evolucio-
nistas e vocablo ‘energia para
fascinar con un lengugje cientifico
y respetable. Asi, los amantes
occidentales de o mégico-miste-
rioso empezaron a utilizar indiscri-
minadamente dicha palabra, para
expresar una substancia universal
gue puede cambiar de formay que
ademas constituye un principio
vital cosmico.

Ladiferenciaentre el uso esotérico
inicial de‘energid y e uso vitalis-
ta evolucionista de ‘energia es
realmente sutil. En el uso esotérico
de ‘energia de principios del siglo

Fue en obras como las
de la primera época de
Henri Bergson en las
gue los esotéricos
encontraron una autén-
tica base ilustrada ideal
para la explicacion de
sus practicas

XX se afade, con respecto a vita-
lismo evolucionista coetaneo, un
matiz de carécter sanatorio fisico o
emocional. Como es consabido,
los esotéricos emplean con mucha
frecuencia los
términos ‘ener-
gia positiva’ y
‘energia negati-
va. Aqui pare-
ce que esta
claro que la
palabra ‘ener-
gia se vuelve a
emplear como
principio vital
gue se puede manifestar de varias
maneras. “benefactora’ (el caso de
“energia positiva’), o “perniciosa’
(el caso de “energia negativa’).
Asi, parece gue, en la concepcion
esotérica, e dilema entre lo bueno
y lo malo, o incluso entre el bieny
el mal, es una cuestion de formas.
A dicha acepciéon esotérica de
“energia’ se le denominara aqui
‘acepcion esotérico-vitalista de
energia’, paradistinguirla de otras
Mas recientes.

Estas més recientes son dos: la pri-
meravuelve a ser propiade lacul-
tura occidental, y la segunda es
producto de la introduccion en
occidente del esoterismo oriental.
La primera de estas dos se puede
encontrar, por gemplo, en & tema
de “los secretos de las pirdmides’.

Para informarse del tema de los
secretos piramidales estd, entre
otros, un articulo de Joe Nickell
(2002), en el que se incorpora
dicho tema en el asunto de la pro-
liferacion de lo misterioso en la
Rusia postsoviética. En palabras
de Joe Nickell: ‘La locura de las
pirdmides tuvo su apogeo en la
década de 1970 y luego declind
aunque nunca ha desaparecido por
completo.”®
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Estas pirdmides de las que habla
Joe Nickell son supuestas repro-
ducciones a escala de la Gran
Pirdmide de Keops. Estas repro-
ducciones “sirven para conservar
los aimentos y afilar cuchillas’,
entre otras maravillas varias.
Seguin algunos de los disefiadores
de estos objetos, el motivo detales
milagrosas propiedades es que
generan alguna ‘energia’ descono-
cida y misteriosa. Obsérvese que
se habla de una energia generada
por un objeto material fisicamente
bien determinado. Esto se aparta
de laprimerasignificacién esotéri-
ca de ‘energia, pues se hace refe-
rencia a una energia que aparece
de lanada es unaidea genaala
de que todo es aguna forma de
energia. Lo que se encuentra aqui
€S una concepcion de energia her-
mana de la esotérico-vitalista pero
con invocacion de elementos crea-
cionistas, quiza para compatibili-
zar €l energetismo mistico con la
idea de Dios en € sentido judeo-
cristiano o0 islamico, quiza para
ahorrarse, alln mas, quebraderos
de cabeza en intentos explicativos.

Sin embargo, hay que sefialar que
la acepcion esotérico-vitalista de
‘energia’  tam-
bién pululaen lo
que se profiere
sobre las pirami-
des magicas. En
el folleto de un
kit estadouni-
dense de pirami-
de, como explica
Joe Nickell, est4
escrito “la Pirdmide es una lente
geométrica que enfoca la energia
césmica’ permitiendo la conser-
vacion de alimentos, etc. Lo que
se plantea ahora es que la pirami-
de se limita a ultraconcentrar la
energia cosmica en un reducido
espacio, y no a crearla por “su

Archivo

Las cosmovisiones de
India y de extremo
oriente, y también la
amerindia, son ajenas al
concepto de substancia
por lo que no pueden
ser afines al monismo
occidental

Y

Joe Nickell, del CSICOP

cuenta’. Se trata de un plantea
miento coherente, hasta cierto
punto, con el principio de conser-
vacion de la energia. En cualquier
caso, desde un punto de vista cien-
tifico, para conservar un trozo de
carne lo que se hace normalmente
es extraerle energia, no afadirle,
para evitar que se desarrollen en
Su seno |os microorganismos que
la consumen.

Con laintroduccion del esoterismo
de Indiay de extremo oriente, y la
moda del chamanismo de |os nati-
vos amerindios, ha habido una
necesidad de tra
ducir los términos
especificos con
los que se expli-
can originaria-
mente las doctri-
nas que llevan
asociadas. Y ha
ocurrido que para
traducir  dichos
términos se ha empleado extensa-
mente |la palabra ‘energia’; sin
embargo, las cosmovisiones de
extremo oriente y del chamanismo
amerindio son muy diferentes del
monismo gue hay asociado a la
significacion metafisica propia-
mente occidental de ‘energia’.

En primer lugar, dichas cosmovi-
siones, incluida la amerindia, son
gjenas al concepto de substancia (a
pesar de que hubo una filosofia
china afin a la de Anaximandro
gue se olvidd hace milenios) por lo
gue no pueden ser afines al monis-
mo occidental. Con relacion aesto,
esinteresante lo que afirmo € fil6-
sofo (y fil6logo académico)
Friedrich Nietzsche, refiriéndose a
un caso que & conocia: laslenguas
uralo-altaicas (lenguas de la fron-
teraentre Europay Asia). Escribié
gue los individuos que las usan
“miraran con gran probabilidad €l
‘mundo’ de manera distinta que
los indogermanos 0 musulmanes’
debido a que & concepto de sujeto
estarelativamente poco desarrolla-
do en tales lenguas.

Se requiere una estructura suj eto-
predicado para expresar las ideas
que implican el concepto de
substancia. Asi, es sintomatico de
la carencia de un concepto de
substancia la ausencia de la
estructura sujeto-predicado en las
lenguas de extremo oriente. En
esto queda incluido, por tanto, el
pensamiento japonés en general.
En palabras del filésofo Graham
Parkes: “Muchas de las categori-
as filosoficas que tan naturales
parecen en occidente, simple-
mente estan ausentes en el pensa-
miento de oriente. Esto se debe
en parte a las estructuras de las
lenguas china y japonesa, que
difieren bastante de la estructura
sujeto-predicado propia de los
lenguajes indoeuropeos.” *

Seguin sugiere Graham Parkes, la
lengua japonesa es muy adecuada
para expresar € caracter dindmico
del devenir, pero poco adecuada
para referirse a sus aspectos “no
dindmicos” o estructurales. A
pesar de la importante influencia
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gue en su dia gjercieron los jesui-
tas en Japon, y a pesar de la actual
influencia estadounidense, mas
costumbrista y técnica que otra
cosa, en la cultura japonesa no se
ha asimilado la filosofia occiden-
tal, debido a barreras linglisticas
estructurales y a un deseo de pre-
servacion de la tradicion cultural
historica.

Por otra parte, lo que més se apro-
xima en la tradicion occidental al
pensamiento oriental, o al amerin-
dio, desde un punto de vista cos-
mometafisico, es la doctrina de la
lucha de contrarios presente en €
pensamiento de Heréclito de Efeso
0 en la escuela pitagérica. Las cos-
movisiones extraoccidentales indi-
cadas son dualismos, no monismos.

Sintomético de la profunda dife-
rencia entre estos dualismos y €
monismo occidental son las decla-
raciones del pensador y lider nati-
vista peruano Javier Lgo*, que ve
la tradicion monista occidental
como algo completamente espurio
en la mentalidad de los
nativos del continente
americano. Tanto € dua-
lismo oriental como el

Tanto el dualismo
oriental como el
amerindio tienen en
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Con estas nociones se vislumbra
gue la traduccidon estandar occi-
dental de la palabra Reiki, la pala
bra para designar una doctrina
japonesa de pseudosanacion con
manos vinculada al esoterismo
japonés, se ha de analizar critica-
mente. Normalmente se dice en
Occidente que Reiki es la conjun-
cion de dos paabras japonesas:
‘rei’y ‘ki'; se
dice que la
primera sig-
nifica, grosso

amerindio tienen en comun la concep- modo, Uni-
comun la concepcion del cion del devenir Verso, y que
devenir como resultado como resultado de la segunda
de las posibles interac- las posibles interac- significa
ciones de dos principios cjones de dos princi- energia vital,
dinamicos complemen- pios dinamicos com- de manera
tarlqs._l?or eje_zmplo,enla plementarios gue normal-
tradicion oriental, una mente se

madera se concebia como resulta-
do de unainteraccion entre los dos
principios basicos (Yingy Yang) en
la que domina ligeramente &l prin-
cipio pasivo (Ying); otro ejemplo
al respecto también es la concep-
cion, de la cultura andina ayma-
ra®, de que el devenir universa
esta conformado por |os resultados
de las “peleas’ entre €l alasaya y
el masaya.
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supone que Reiki significa energia
vital del Universo (0 cosmica).

Pero en realidad ‘ki’ no se puede
traducir por ‘energia vital’
tomando ‘energia vital’ con su
significacion esotérico-vitalista,
pues se vincularia a una doctrina
monista, algo geno a monismo
como es el esoterismo de
Extremo Oriente.

Después de haberse leido entre
lineas varios textos* de promoto-
res y seguidores de la sanacion
Reiki, se hallegado alaconclusion
de que €l significado del término
‘ki’ es proximo a del término
Yang del dualismo taoista (recuér-
dese que € principio Reiki es €
principio activo complementario
del principio pasivo Ying), y tam-
bién proximo al de ‘fuego vital® en
el sentido en que Heréaclito profe-
rialapalabra‘fuego’ cuando decia
gue tanto un exceso como un
defecto de fuego destruye a los
individuos.

Labase de ladoctrinaReiki es que
el sanador, a través suyo, inyecta
a paciente fuego vital procedente
del Cosmos, en €l caso de quefalte
dicho fuego, 0 que bien extirpa
fuego vital s e paciente lo tiene
en exceso (se puede estar enfermo
de un exceso de fuego vital, como
ocurre en e caso de las fiebres
intensas). Se visumbra que €l ter-
cer significado que se bargaen el
campo esotérico con el término
“energia’ no corresponde a una
substancia, sino a un principio
dinamico (un “fuego vital”) que
conforma el devenir junto con “el
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agua’, esto es, junto con € ele
mento que le es complementario.
Podria pensarse que, a ciertos
efectos, da igual hablar del fuego
vital frente al aguaque hablar dela
energia positiva frente a la energia
negativa de la orientacion
occidental esotérico-vita-
lista. Sin embargo, no es
asi. En la tradicion esoté-
rico-vitalista occidental la
curacion consiste en
extragr concretamente el
mal presente, esto es, los
esfuerzos (o0 pseudoes-
fuerzos més bien) se cen-
tran en extraer la energia
negativa del paciente o
bien en transformarla en
una energia “no dafina’;
por € contrario, en la tradicion
curativa oriental no hay mal algu-
no gue extraer, sino un equilibrio
gue restablecer (0 mas exactamen-
te, pseudorestablecer). Y aqui se
termina el relato de la formacion
de la gran polisemia asociada a la
palabra ‘ energia’.

RECAPITULACION

La ciencia necesita de grandes
concepciones unificadoras y la
energiaes el elemento principa de
las concepciones generales para la
misma. De hecho, el concepto de
energiaes el principal elemento de
union entre todas las areas de la
fisica, desde latermodinamicaala
teoria cuantica de campos, pasan-
do por todas las demés disciplinas
fiscas. Ademas, cuando se hace
muy dificil realizar predicciones
efectivas empleando lasleyesdela
dinamica, siempre se puede recu-
rrir a las relativamente simples,
pero de gran alcance, leyesy for-
mulas donde est4 implicado el
concepto de energia. Por g emplo,
en € reto de enjundiade la predic-
cion del tiempo atmosférico (la
atmésfera esta sujeta a una dina-
mica cadtica), sempre se puede

decir algo de lo que pasara apli-
cando el principio de conserva-
cion de la energia.

La extrema generalidad implicada
en el concepto de energia es res-

ponsable de

La extrema generali- que dicho
dad implicada en el concepto sea
concepto de energia también un
es responsable de ?abon funi
gue dicho concepto amenth
., entre la fisi-

sea también un esla-

bon fundamental cay el resio
. de la cien-

entre Iaf|S|_ca y el cia, y entre
resto de laciencia,y |afigcay la
entre la fisicay la metafisica.
metafisica Como ya se

ha comenta-

do, las ideas metafisicas de

Ostwald en torno ala energia fue-
ron fructiferas. Para concebir
cabalmente esto Ultimo se propone
aqui que, de hecho, la aplicacién
de la concepcion metafisica de la
escuela Energetik de Ostwald ha
funcionado como una inferencia
ampliativa. Cuando, en la década
de 1881, se propuso que las corre-
laciones de equivalencia empirica
constatadas entre 1830 y 1870 son

Mario Bunge

indicios de la existencia de la
substancia césmica universal, lo
gue de hecho se hizo implicita-
mente fue, desde un punto de vista
l6gico, inferir que, relacionadas
con las correlaciones constatadas
en e periodo 1830-1870, podian
haber otras por descubrir. Asi, la
pregunta que se realizé en la déca
da de 1881 de s la energia era la
substancia cosmica puede formu-
larse de esta manera: ¢Si hay una
correlacion, por g emplo, entre los
procesos de movimiento y los qui-
micos, por qué no puede haber
otras correl aciones entre |os proce-
sos de movimiento, por gemplo, y
otros todavia desconocidos?

Sin embargo, hay que tener muy
presente que si NO se es extrema:
damente cuidadoso, cualquier
palabra que pretendidamente sig-
nifique un concepto superunifica-
dor puede acabar en una palabra
totalmente vacia de contenido.
Este es e problema subyacente
gue ha azotado ala disciplinafilo-
sofica especifica de las grandes
concepciones globales sobre la
naturaleza: la metafisica

Seguramente hay que admitir que
la metafisica ha tenido un papel
importante en la historia de la
ciencia, como queda patente, por
gemplo, con la de la escuela
Energetik, con lateoria atdbmica de
Leucipo y Demdcrito, o con las
especulaciones que dieron lugar a
las teorias de los campos de fuer-
Za; y es cierto que no fatan con-
cepciones metafisicas que sean
utilizadas hoy en dia por los cien-
tificos pararazonar heuristicamen-
te, aunque no se consideren riguro-
samente cientificas. En cualquier
caso, la metafisica ha de estar cla-
ramente vinculada a enunciados
gue puedan constatarse empirica-
mente; y lo contrario lleva a la
metafisica a ser objeto de paran-
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gbn con lo mas burdo y tenebroso
a la vez, como se ha visto en €
relato sobre el empleo pseudocien-
tifico de ‘energia .

¢Es posible una metafisica cienti-
fica, es decir, es posible una meta-
fisica rigurosamente compatible e
intimamente relacionada con la
ciencia? Segun € filésofo de la
ciencia Mario Bunge (1999) €llo
es algo |6gicamente posible. Pero
tal afirmacion hay que comple-
mentarla con un método bien defi-
nido sobre cdmo conseguir una
metafisica com-
pletamente prote-
gida del sinsenti-
do. Esto constitu-
ye un objetivo que
muchos piensan
gque no es posible
satisfacer; pero, en
cualquier caso, es
uno de los grandes
temas de interés paralafilosofiay,
seguramente, para una ciencia
ambiciosa.

¢Laasimilacion esotéricade ‘ ener-
gia deberia tomarse como para-
digma de acogida de términos
cientificos por parte de los esotéri-
cos? En favor de una respuesta
afirmativa a la pregunta, esta que
en todos los casos de términos
cientificos més recientes importa-
dos por el mundo ocultista hay de
por medio, por algun peregrino
motivo, cierta caracteristica aso-
ciada atractiva paralaretérica eso-
térica, como ocurrié en lo relativo
alaenergia. Por g emplo, el enun-
ciado del principio de incertidum-
bre de Heisenberg es citado por los
esotéricos porque lleva consigo €l
término ‘incertidumbre’, 1o que a
muchos no iniciados puede sugerir
que vivimos en un mundo donde
todo es incierto y, por tanto, posi-
ble todo lo que podamos
imaginar****, Sin embargo, en
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Los esotéricos buscan en la
ciencia elementos que pue-
dan ser “facilmente” dege-
nerados en deux ex machina
para poder justificar con la
respetable terminologia
cientifica cualquier cosa
propia de su imagineria

favor de una respuesta negativa a
la anterior pregunta, esta que la
exuberante y sugerente presencia
actual de la ciencia hace que la
accién puente del vitalismo biol6-
gico, y de lametafisica desbocada,
hayan perdido el protagonismo
gue tuvieron antafio para los ocul-
tistas, como el que tuvieron en €
caso de la energia.

En cuaquier caso, en vista de
como manipulan los ocultistas los
términos cientificos, si hay una
conclusion que extraer de la géne-
sis de la
concepcion
pseudo-
cientifica
de energia:
los esotéri-
cos buscan
en la cien-
cia ele
mentos que
puedan ser “facilmente” degenera-
dos en deux ex machina para poder
justificar con la respetable termi-
nologia cientifica cualquier cosa
propia de su imagineria.

Parece claro que, para evitar ser
objeto de la manipulacion esotéri-
ca, los cientificos han de ser alin
Mas rigurosos en la presentacion
de sus teorias y eliminar al maxi-
mo la retérica en la que no pocas
veces se cae. Para llegar a estos
objetivos estoy convencido que la
filosofia delacienciaes unaherra-
mienta auxiliar especialmente
valiosa, que por desgracia no
pocas veces se dgjade lado en aras
de un hiperpragmatismo o de un
neopitagorismo excesivo. Uno y
otro alalargaacaban favoreciendo
un caldo de cultivo paralairracio-
nalidad.

Juan Manuel Sanchez Ferrer
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EL CODIGO DA VINCI:
INVESTIGACION
Marie-France Etchegoin y Fré-
déric Lenoir

Editorial RBA, 251 paginas,
2005

LA

El codigo
Da Vinci

la investigacion

L L

considerada persona razonable,
asegurd en una cena que la pirdmi-
de del Louvre tenia sin duda un
sentido oculto, diabolico incluso.
(...) Todos se preguntaban si Leo-
nardo era, en efecto, un alquimista
y un desenterrador de cadaveres.
Si los templarios eran realmente
herejes”. Dan Brown ha desenca-
denado una marea pseudohistorica
que ha crecido alimentada por
cientos de lamentables imitadores
que se han sumado a los ya de por
si esoteristas y ‘templariologos’ de
siempre.

Etchegoin y Lenoir han saltado a la
palestra con este libro ejemplar de
respuesta escéptica a la pseudohis-
toria pura y dura, que no otra cosa
<8 la novela de Brown. El codigo

mDat Vinci: la investigacion es un
| 8 desmenuzamiento concienzudo —
£no exento de algiin que otro gaza-
S . ., .

wpillo histérico perfectamente

Es una realidad innegable que El
codigo Da Vinci se ha convertido
en algo mas que una simple nove-
la para pasar el rato. La ambigiie-
dad adoptada por su autor, Dan
Brown, muy al estilo de la de J. J.
Benitez en sus ‘Caballo de Troya’,
ha conseguido que el relato haya
sido asumido por millones de lec-
tores como una fuente historica
fiable y documentada. Marie Fran-
ce Etchegoin, periodista de Le
Nouvel Observateur, y Frédéric
Lenoir, filosofo y sociologo, des-
criben muy bien el resultado del
‘efecto Brown’ en el prefacio de su
libro El cédigo Da Vinci: la inves-
tigacion: “En Paris, un amigo, que
no era ningun chalado, nos explicé
con la mayor seriedad que la Igle-
sia habia quemado miles de
manuscritos  molestos.  ‘Dan
Brown dice la verdad’, afirmaba.
Otro nos aseguraba que Leonardo
Da Vinci habia pertenecido, efecti-
vamente, a una secta. Una maestra,
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obviable— de todos los supuestos
secretos desvelados por el autor
estadounidense en su best-seller,
del que se estd rodando ahora
mismo una adaptacién cinemato-
grafica de presupuesto millonario.

Los dos investigadores franceses
han adoptado una técnica de expo-
sicidon muy sencilla y, sobre todo,
facil de seguir. Primero reprodu-
cen las revelaciones de Brown,
con numerosas citas de la novela,
después explican de doéonde han
salido y cudles son sus fuentes y
autores originales para, por ultimo,
refutarlas con todo lujo de detalles.

Lo que hace este libro especial-
mente valioso es que, a pesar de la
evidente labor de documentacion
que lo respalda, no es un denso tra-
tado de historia desbordado por la
erudicion y apto solo para especia-
listas. Escrito en un tono agil, muy
periodistico, en capitulos breves y
muy bien ordenados, su lectura es

EPTI

facil, atractiva y engancha desde la
primera pagina.

El cédigo Da Vinci: la investiga-
cion es un esperanzador intento de
dejar las cosas en su sitio. Como
afirman bien claro Marie-France
Etchegoin y Frédéric Lenoir, “el
esoterismo puede producir lo
peor”. Y lo demuestran con creces.

Julio Arrieta

LA CONJURA DE LOS
MACHOS

Ambrosio Garcia Leal
Coleccion Metatemas n° 87.
Tusquets Editores. 384 paginas.
Barcelona, 2005
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EL PORQUE DEL SEXO

Somos, los humanos, una rareza
evolutiva en numerosas cuestio-
nes: somos la tnica especie social
y cooperativa que adopt6 la mono-
gamia como estrategia de aparea-
miento, o en la que las hembras
ocultan (incluso en general entre
ellas) su ciclo fértil, mientras que
la diferencia anatomica entre
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sexos se ha acentuado, contando
con el organo sexual masculino
mas grande de nuestro entorno...
Entre los humanos el sexo consti-
tuye una actividad llena de mati-
ces y de placeres (llegando las
mujeres a experimentar orgasmos
comparables a los de los varones)
que nos diferencian de los demas
primates, incluso los mas cerca-
nos, que muestran una notable
sobriedad sexual (excepcion hecha
de los bonobos, por ejemplo).
Multitud de caracteristicas mues-
tran que el sexo es, en la especie
humana, algo tan distintivo como
la marcha bipeda o el tamafio de
nuestro cerebro.

(A qué se debe todo ello? El libro
La Conjura de los Machos, del
bidlogo Ambrosio Garcia Leal,
presenta de manera admirable el
complejo rompecabezas de la
sexualidad humana a la luz de la
ciencia. Gran parte de los miste-
rios de la sexualidad humana pue-
den ser entendidos gracias a la
capacidad de adaptacion de nues-
tra especie. En eso no somos uni-
cos: las diferentes estrategias
sexuales de muchas otras especies
nos pueden servir para entender
las nuestras, aunque sin llegar a
pretender una extrema sociobiolo-
gia, una exageracion en la que la
unica explicacion de todo venga
de lo “innato”. Cita en su introduc-
cion el autor a Ramon Margalef, y
a lo que ¢l denominaba “lo barro-
co de la naturaleza” para mostrar
que ademds de la herencia tene-
mos que considerar “lo adquiri-
do”, las interacciones del entorno,
el modo de vida, para explicar casi
cualquier caracteristica fisiologica
o de conducta de una especie.
Como la nuestra.

Podemos imaginar el escandalo
que los primeros libros de Freud
debieron provocar hace un siglo:

Coordina: Alfonso Lopez Borgohnoz

decir en una sociedad con una
moral victoriana que el sexo es el
principal motor de las motivacio-
nes humanas debia ser algo mas de
lo que podian aceptar. Quien lo
decia tenia una poderosa teoria
que parecia explicar —y curar—
enfermedades mentales de las que
en ese momento se sabia muy
poco y eso implicaba que habia
que tomarselo en serio. Tan en
serio se tomd que aun hoy en dia
el psicoanalisis es una terapia
extendida, a pesar de las dudas
sobre su eficacia. Su mayor pro-
blema es, aunque sea paradojico,
lo que parecia su mayor virtud: su
capacidad para explicar todo.
Tanto explica que al final no expli-
ca nada. Las intuiciones de Freud
tienen un escaso —o nulo— sus-
trato cientifico y experimental.

Todo lo contrario que la sociobio-
logia. Basandose en que todo
comportamiento procede de una
larga evolucion y que debe servir a
algan proposito, consiguié un
rotundo éxito al proponer modelos
que lograban explicar el altruismo
que se observa en muchas especies
—sobre todo en los insectos socia-
les—. (Como puede ser adaptati-
vo el sacrificarse por un hermano?
Porque este comparte la mitad de
los genes contigo. Salvar a tres
hermanos es mas ventajoso que
salvarse a uno mismo.

Pero la rigurosidad cientifica de la
sociobiologia no le ha impedido
convertirse en el origen de la ava-
lancha de libros como Los hom-
bres son de Marte, las mujeres son
de Venus (de John Gray) o Por qué
los hombres no escuchan y las
mujeres no entienden los mapas
(de Barbara y Allan Pease). Libros
que con una caradura sin prece-
dentes explican sin ningun tipo de
verosimilitud toda la gama de
comportamientos modernos. /;Por

qué las mujeres no entienden los
mapas? Porque como no iban a
cazar, no tienen una mente espa-
cial. ;Por qué a los hombres les
gusta dormir del lado de la puerta?
Para vigilar la cueva. De nuevo el
mismo problema: explicar tanto no
es explicar nada. Aunque sean muy
populares, esos libros en los que se
pretende justificar en la actividad
cazadora de los primeros machos
humanos y la mayor dedicacion a
la crianza de las primeras hembras
casi cualquier diferencia entre los
sexos, se olvidan del fendmeno
fundamental, que es una especie de
contrato establecido desde los pri-
meros humanos para optimizar la
explotacion de los recursos, verda-
dera estrategia ganadora que per-
mitid la proliferacion de nuestra
especie en la que una sexualidad
rica y desinhibida jugd un papel
mucho mas rompedor que el sim-
ple de “lazo” mondgamo.

Mientras estas actitudes se cir-
cunscriban a los best-sellers no
pasa nada. Mas preocupante es el
hecho de que cientificos mas
serios caigan de vez en cuando en
los mismos errores. Sobre todo
cuando se habla del tema que
Freud colocaba en el centro de la
psicologia humana: el sexo. En
este contexto, un titulo como La
Conjura de los Machos puede dar
la impresion de ser poco serio.
Nada mas lejos de la realidad.

Al buscar una interpretacion biolo-
gica del sexo humano se ha de huir
de ese extremismo, que ha sido,
histéricamente, en especial duran-
te los ultimos decenios, muy abun-
dante en la bibliografia. Garcia
Leal se intenta separar de todo tipo
de explicaciones aparentemente
“redondas” que han tenido mucha
popularidad, mostrando que, en la
comparacion con otras especies de
nuestro entorno filogenético, esas
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aparentes razones son realmente
construcciones interesadas, a
menudo porque tendemos a inter-
pretar las conductas animales en
términos demasiado humanos vy, al
revés, considerar que las conduc-
tas humanas son poco naturales.

Un ejemplo lo constituye la cues-
tion de la “guerra de los sexos”. Lo
cierto es que la humana es la inica
especie en la que se tiene presente
la relacion entre el acto sexual y la
procreacion. Si pensamos en tér-
minos de qué sexo invierte mas en
la procreacion y posterior cuidado
de las crias (lo que se denomina
inversion parental) y considera-
mos que las estrategias evolutivas
haran que cada individuo pretenda
perpetuar sus genes en las siguien-
tes generaciones, la cuestion que
mencionabamos de la monogamia
humana se ha solido justificar en
una guerra en la que las que suelen
perder son las mujeres. El macho,
aparentemente, preferiria una poli-
ginia, que le da mas capacidad de
extender su semilla. Sin embargo,
lo que asegura el éxito evolutivo
no es una mayor camada, sino que
esas crias consigan prosperar y
convertirse en adultos. De esta
manera, la hembra humana no es
simplemente explotada, sino que
utiliza la monogamia a su favor
para asegurar que el macho invier-
ta también energia y dedicacion
que, en principio, podria quedar
relegada a ella.

Ninguna estrategia evolutiva que
tenga que ver con la reproduccion
puede favorecer sélo a uno de los
sexos: 0 ganan los dos, 0o no se
podra entender un equilibrio a
largo plazo. Posiblemente, los pri-
meros humanos establecieron
sociedades principalmente mono-
gamas debido a sus sistemas de
caza y recoleccion, y las hembras
encontraron estrategias adecuadas
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para conseguir que la inversion
parental se repartiera. Se ha consi-
derado por muchos autores que la
disponibilidad de la hembra huma-
na a la practica sexual seria un
resultado de esas estrategias: el
sexo mantendria junta a la pareja,
deslindando la funcién reproducto-
ra de su practica. La realidad es
mas compleja y las familias mono-
gamas estables de los humanos
conviven con el sexo extraconyu-
gal y cierto grado de poligamia,
como sucede también en algunas
especies de aves. La idea del
macho promiscuo por naturaleza y
la hembra mondgama por naturale-
za, que utiliza el sexo para domes-
ticar a su pareja no se soporta real-
mente en los datos bioldgicos.

LO SEXUAL Y LO SOCIAL

El libro de Garcia Leal no preten-
de dar todas las respuestas al rom-
pecabezas sexual humano, y el
propio autor reconoce que en
muchos aspectos so6lo podemos
acercarnos a hipotesis plausibles.
En los diferentes capitulos, se
abordan -con una erudicion
exhaustiva y con numerosos ejem-
plos de estudios realizados que no
ahogan, afortunadamente, al lec-
tor- diferentes cuestiones de la
sexualidad humana, a veces verda-
deras rarezas biologicas como los
orgasmos femeninos, el tamafio de
los pechos en ellas y de los penes
en ellos, asi como los patrones
basicos de la belleza, la masturba-
cion, los impulsos bisexuales o las
préacticas homosexuales, la prosti-
tucion e incluso se apuntan raices
bioldgicas para la represion sexual
y la violencia de género.

Capitulo a capitulo el autor ird
revelando, con un rigor excepcio-
nal, la explicacion de todas nues-
tras rarezas. En el primer capitulo,
¢ Por qué existen los machos?, nos
tirara por tierra el mito de la guerra
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de los sexos al que aludiamos: la
meta de los progenitores es el
éxito reproductivo, no enganarse
entre ellos. La mantis que devora
al macho después de la copula no
es un monstruo. Es el macho el
que realiza la mejor inversion para
su descendencia: ofrecerse como
proteinas para sus hijos. En El
mito de la hembra mondgama
veremos, entre otras cosas, que la
infidelidad no solo beneficia al
macho que la practica. A una hem-
bra puede interesarle ligar sus
genes con un macho ‘promiscuo’
porque sus descendientes hereda-
ran el comportamiento y se repro-
duciran mas. En E/ comercio de la
carne leeremos el motivo del ‘con-
trato sexual’. Como su titulo indi-
ca: ;Sirve para algo el orgasmo
femenino? explica varias hipotesis
para el origen del orgasmo femeni-
no. Los capitulos 5y 6 La ley del
mas belloy Y la mujer se hizo nifia
nos ayudaran a comprender las
causas del dimorfismo sexual
entre hombre y mujer; en particu-
lar el por qué del tamano de penes
y pechos. Con Un mono bisexual y
pederasta entenderemos los impul-
sos bisexuales humanos y con ;Es
el hombre un lobo para la mujer?
las posibles causas de la violencia
doméstica. Que en las actuales cul-
turas de cazadores-recolectores
practicamente no exista este tipo
de violencia parece sugerir que se
trata de una construccion cultural.
Por ultimo, en ;Retorno al Edén?
el autor nos explicara su vision de
la libertad sexual.

Muchas de las explicaciones,
como bien indica el autor en el
prologo, se mueven en el terreno
de las hipotesis. Pero plausibles y
muy bien documentadas. Sélo en
el ultimo capitulo el autor deja el
rigor de lado para expresar sus
opiniones personales, algunas mas
polémicas que otras. Para mues-



tra, un boton; que la tnica educa-
cion sexual que tengan los jovenes
en las escuelas sea la prevencion
de enfermedades es como si en un
curso de gastronomia solo se
ensefiara cOmo no intoxicarse.
Ahora bien ;a quién le correspon-
deria educar ludicamente en el
sexo?

Es de agradecer que el autor, a lo
largo de todo su discurso, mantie-
ne un continuo balance entre lo
que puede aportar la biologia y lo
que queda como construccion cul-
tural humana. El hecho de que sea-
mos conscientes del valor repro-
ductivo del sexo, aunque casi
siempre lo practiquemos sin pre-
tender precisamente expresar ese
valor, le lleva también a especular
sobre las razones de la libertad
sexual y como en la sociedad
actual hemos trastocado, posible-
mente por entender mal el equili-
brio entre ambas, una conducta
que llega a mercantilizarse, a pro-
vocar obsesiones “antisexuales”, o
a justificar lo politicamente
correcto donde no hacia falta. En
ningun lugar esta escrito que por
ser diferentes unos y otras tenga-
mos diferentes derechos en una
sociedad libre.

Como valoracién, concluimos que
es uno de los mejores libros publi-
cados sobre este tema y, por des-
contado, el més actual y documen-
tado. Gustara por igual al experto
que quiera saber el estado de las
ultimas investigaciones, y al lector
curioso que esté dispuesto a apren-
der con un libro bien escrito,
ameno, y totalmente exento de
especulaciones gratuitas. Impres-
cindible.

Juan Pablo Fuentes
Javier Armentia

ATAPUERCA, PERDIDOS
EN LA COLINA.

LA HISTORIA HUMANA Y
CIENTIFICA DEL EQUIPO
INVESTIGADOR

Eudald Carbonell y José Maria
Bermudez de Castro,

Editorial Destino, 446 paginas.
Barcelona, 2004.

Eudald Carbonell

José Maria Bermiidez de Castro
Atapuerca,

perdidos en la colina
La historia bumana y cientifica

del equipo investigador
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EL ARTE DEL TITIRITERO'

Escribia Imre Lakatos que el resul-
tado de la moralidad hipdcrita de
la época victoriana, era doble. Por
un lado la creencia de mucha gente
en un ideal de decencia burguesa
que era completamente imposible
de cumplir por nadie, y por otro
lado la que consideraba al ser
humano como la mas depravada
de las bestias, que también era sos-
tenida por otro sector amplio de la
poblacién. Lo correcto, posible-
mente, no era ni lo uno ni lo otro o,
al menos, no lo era la mayor parte
de las veces.

Ese ejemplo le servia para criticar
negativamente algunas de las ideas
de Karl Popper, basadas mas en
modelos mentales teoricos y no en
lo que se podia ver que pasaba en
los centros de investigacion, y asi
continuaba escribiendo que “los

criterios cientificos utdpicos, o
bien crean exposiciones falsas e
hipdcritas de la perfeccion cientifi-
ca o alimentan el punto de vista de
que las teorias cientificas no son
sino meras creencias enraizadas en
intereses inconfesables”. Esto ulti-
mo le servia también para atacar,
de paso, el aire revolucionario que
ha rodeado desde siempre a algu-
nas de las ideas mas radicales
(Lakatos las llama absurdas) de
algunos sociologos del conoci-
miento, que han pretendido “haber
desenmascarado la ficticia racio-
nalidad de la ciencia cuando, como
maximo, estan explotando la debi-
lidad de algunas teorias caducas de
la racionalidad cientifica’.

Partiendo de un punto de vista
nada utdépico ni ingenuo vy, al
mismo tiempo, muy alejado del
relativismo sobre la posibilidad de
llegar a conocer el pasado, Eudald
Carbonell (admirador confeso del
autor hiingaro) y José M* Bermu-
dez tratan de hablarnos en esta
obra de lectura sencilla y comoda
acerca de lo que han sido sus expe-
riencias personales y cientificas
durante mas de veinte afos (casi
treinta en el caso del catalan) de
excavaciones arqueoldgicas y
paleontolégicas en la sierra de
Atapuerca (Burgos), sin falsas
hipocresias acerca de la perfeccion
de la investigacion cientifica en
general, pero mostrando el respeto
profundo del equipo que lidera el
trabajo de este proyecto por la
correcta documentacion de los
pasos dados y resultados obteni-
dos®, asi como por la mejor expli-
cacion posible de la base sobre la
que se asientan sus construcciones
tedricas, con la finalidad de que el
lector pueda llegar a conocer (casi
desde dentro) cudl ha sido el con-
texto externo (social) e interno
(del mundo de la arqueologia y
paleontologia) en el que ha ido
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desarrollandose su trabajo todos
estos anos.

Y creemos que ello es un procedi-
miento correcto, ya que si bien en
el acto de divulgar se requiere
todo un proceso complejo de
adaptacion de los contenidos por
parte del comunicador para hacer-
los accesibles al receptor, en el
acto de conocer el ‘esfuerzo’ resi-
de en quien recibe la informacion,
el cual debe adoptar una actitud
critica frente a ella. El conoci-
miento no se implanta desde
fuera, sino que en la tarea de
conocer hay siempre implicita una
elaboracion y un esfuerzo intelec-
tual discriminatorio por parte del
receptor, lo que es una cuestion
relevante en una época en que el
exceso de informacion (que no de
conocimiento) hace que la gente
precise, mas que nunca, elementos
que le ayuden a separar el grano
de la paja, lo relevante de lo que
no lo es.

Evidentemente, ello complica la
vida a los que quieren dar a cono-
cer lo que saben, ya que precisan o
bien que el receptor esté formado
previamente (lo que no se suele
dar en todos los casos) o le deben
ir formando mientras lee, para que
pueda evaluar y diferenciar —en
ese momento y en adelante— lo
que es significativo de lo que no,
entre la marafia de informacion
que le llega.

Por ese motivo es necesario que
en cualquier comunicacién cienti-
fica (cuando lo que se pretende es
hablar de la ciencia real que men-
ciona Lakatos) se proporcione,
conjuntamente con las conclusio-
nes, datos claros acerca de como y
porqué se ha llegado a ellas, ya
que la verdadera ciencia estd mas
en el método que no en lo que se
dice acerca de los descubrimien-
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tos (al fin y al cabo, meras verda-
des provisionales, con una fecha
de caducidad indeterminada). Al
contrario que en el mundo del
arte, en el que la experiencia del
que goza la obra artistica quizas
sea lo fundamental, en el mundo
de la investigacién lo que se
requiere no es ver cOmo se mue-
ven los mufiecos —lo cual puede
ser un mero espejismo—, sino
cual es la trabazén interna que
permite al titiritero hacernos ver
que dichos muflecos se mueven.
Intuimos que el proyecto de socia-
lizar el conocimiento —indicado
en el epilogo— que anima desde
hace afios al equipo de Atapuerca
va en esa direccion, en la de for-
mar lectores criticos, mas que en
el de meramente informar de lo
que se hace.

Y a eso es a lo que parecen lanzar-
se Carbonell y Bermudez de Cas-
tro en esta obra, estructurada como
un falso didlogo entre ambos, en el
que las preguntas que se intercam-
bian dan pie al interpelado para
iniciar una explicacion muy perso-
nal sobre su experiencia concreta
de trabajo en Atapuerca, desde
todas las perspectivas posibles
(cientifica, humana —con sus
amistades con los duefios y duenas
de bares, con la gente de los pue-
blos cercanos, etc.—, administrati-
va, politica, etc.), lo que ademas
les sirve para agradecer las colabo-
raciones de diferentes niveles que
han tenido. También hay alguna
reprimenda, pero por lo general en
tono amable, excepto en el caso de
algin compafiero de profesion.
Incluso se atreven a medio brome-
ar, gracias a una muy acertada cita
de Balmes, con algunas de sus
hipotesis mas aventuradas, como
cuando hablan del proceso de des-
cubrimiento y publicacion del
conocido bifaz votivo (pp. 290-
293) encontrado junto a los restos

y

de la maravillosa treintena de
Homo heidelbergensis descubier-
tos en la Sima de los Huesos.

Problemas y dudas se suscitan
como es logico con la lectura de
este libro. Como siempre, la defini-
cion de especie en paleontologia se
nos manifiesta como un problema
clave en todas las discusiones sobre
el proceso de hominizacién. Ante
las dificultades en hallar una valida,
continua siendo cierto lo que escri-
bia Darwin en 1859 sobre que
‘cada naturalista sabe mas o menos
qué quiere decir cuando habla de
especie’’, siempre que no se le pida
a nadie el precisar mucho mas.

Para Ernest Mayr las especies eran
el resultado de un proceso, y las
describia como ‘grupos de pobla-
ciones naturales que se entrecru-
zan y que se encuentran reproduc-
tivamente aislados de otros grupos
parecidos’’. Una poblacion, en
este caso, se definiria en términos
de su distribucion geografica con-
creta, su continuidad ecoldgica y
la posibilidad de su intercambio
genético. Sin embargo, y pese a
ser la definicion més usada en bio-
logia, ha sido muy criticada por
ser inutil para el estudio de fosiles
(dada la imposibilidad de probar si
se entrecruzaban y si su descen-
dencia era viable), asi como de
especies asexuadas o partenogé-
neticas’. Y eso es una lastima, ya
que es sumamente importante
contar con un concepto claro, y
con una definicion que goce de un
amplio consenso, cuando se habla
de lo que son las especies y de lo
que es cada especie en concreto,
para poder entender en su justa
medida las discusiones sobre la
posicion de cada resto de homini-
do hallado en el drbol de la evolu-
ciéon humana. ;De qué hablamos
cuando hablamos de especies en
paleontologia?



Bermudez de Castro, que conoce
el problema, trata de explicar bien
toda esta cuestion —central para la
resolucion de muchos debates—
desde la perspectiva paleontologi-
ca (pp. 319y ss), en una de las par-
tes mas interesantes del libro.
Comenta varias definiciones,
como la de G. G. Simpson, pero
debe reconocer justamente las difi-
cultades que siempre surgen en
paleontologia, especialmente
cuando nos encontramos con res-
tos fragmentarios y unicos. Es por
ello que nos acerca a los modos
actuales de superar los problemas,
pero no puede negar que continlia
existiendo la influencia de concep-
ciones no estrictamente cientificas
en la identificacion de los restos y
sobre la real importancia de los
mismos, pese al fuerte deseo de
objetivizar cada descripcion. Y asi
vemos coexistir entre los especia-
listas el deseo ‘obsesivo’ de algu-
nos por encontrar el hominido mas
viejo del continente —p. 426—,
mientras que otros muchos aspiran
a poder simplificar el registro de
hominidos.

Como parece claro, esas dificulta-
des y esos distintos criterios entre
los propios especialistas no facili-
tan nada la comprension y el estu-
dio de la evolucion humana, asi
como el poder establecer de forma
correcta nuestro linaje. Pero en el
fondo, la materia con la que se tra-
baja a veces es tan escasa que poco
mas se puede hacer en muchos
casos. Asi, siguen persistiendo
dudas en algunos autores acerca de
si se podian cruzar los neanderta-
les con nuestros antepasados o no
(las investigaciones sobre su ADN
los separan mucho de nosotros,
pero no de forma concluyente,
aunque ya se descarta que haya
restos neandertales en nuestra
estructura genética fruto de un
cruce), asi como su relacion con

los Homo heidelbergensis, que,
como los de Atapuerca, les prece-
dieron en el tiempo (;eran todos
ellos solo una especie? jen qué
sentido de la expresion?).

Como en otras obras sobre la pre-
historia, el peso del discurso suele
recaer mas en los restos paleonto-
logicos (restos fosiles de homini-
dos) que en los arqueologicos (tra-
zas de la actividad de dichos homi-
nidos en un medio dado). Y ello es
algo injusto, dado el enorme inte-
rés de los hallazgos de industria
litica de hace bastante mas de un
millén de afios en la propia Ata-
puerca (o incluso algo mas anti-
guos en otras partes de la peninsu-
la Ibérica como los de la region de
Orce —Granada—, excavada por
el equipo de Josep Gibert') y dada
la profunda especializacion en ello
de alguien como Eudald Carbo-
nell, dedicandosele —creemos—
poco espacio en el libro, pese a su
evidente interés para los propios
autores’.

Que la importancia de un yaci-
miento para los medios de comu-
nicacién (y aun para los estudio-
sos) se base en la fortuna de que
un resto de hominido se haya pre-
servado en él, sin dar valor a los
restos liticos trabajados, cuando
éstos estan bien datados estratigra-
ficamente, siempre me ha sorpren-
dido, sobre todo cuando los mis-
mos documentan un par de pobla-
mientos en nuestra peninsula tal
vez medio millon de afios antes
que el del Homo antecessor. Pero
lo que parece encantar al gran
publico (y quizés a algin que otro
erudito) no son los restos trabaja-
dos por hominidos, sino los esla-
bones perdidos.

En el caso del Homo antecessor,
se argumenta —con todas las cau-
telas— que quizés esa especie en

general (y no los de Atapuerca en
particular) sea el ancestro comun
de neandertales y humanos moder-
nos, y que su origen debid estar en
Africa o bien en un Préximo
Oriente entendido en su sentido
mas amplio (desde Georgia al
norte de Africa), lo cual no es
posible demostrarlo atin con prue-
bas concluyentes (pp. 325 y ss.).
Afirmar que el antecessor esta en
el origen de nuestra propia especie
es aun un gran salto con los datos
disponibles, al no haberse hallado
sus restos en ningun lugar fuera de
la peninsula Ibérica. Pero es evi-
dente que para avanzar, hay que
asumir algunos riesgos. Por des-
gracia, no sé6lo no se puede probar
€s0, sino que por los escasos restos
publicados ni siquiera se sabe su
ligazdén con las supuestas especies
posteriores halladas de forma muy
abundante en el mismo yacimiento
(es decir, si éstas procedian del
antecessor o bien lo sustituyeron,
de alguna manera).

Un problema menor, que es fre-
cuente en la literatura cientifica en
espafiol, es el uso incorrecto de la
palabra evidencia, que se toma
directamente del inglés, cuando lo
mejor seria usar el término prueba.
Como senala Carlos Chorda®, una
evidencia es una certidumbre que
salta a la vista (algo evidente), de
manera que no se puede dudar de
ella, mientras que una prueba es un
indicio con el que se pretende
demostrar algo, que es lo que
generalmente se pretende en el
mundo cientifico.

Tal vez alglin lector pueda llegar a
considerar que a la presente obra
le sobran algunas paginas, espe-
cialmente al principio, con anéc-
dotas que quizas en el fondo solo
sean relevantes para el grupo de
gente que ha colaborado en el pro-
yecto, sobre todo cuando se habla
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de las partes mas costumbristas
del mundo que rodeaba a la exca-
vacion. Sin embargo, creemos que
es muy de agradecer el esfuerzo de
los dos autores, raro en el panora-
ma en lengua castellana, por tratar
de explicar desde dentro todas las
circunstancias que han rodeado su
trabajo de investigacion cientifica,
desde el cortado que tomaban por
las mafianas hasta el proceso de
investigacion mas avanzado.

Alfonso Lopez Borgoiioz

Notas

1. El presente texto es una version
ampliada del texto titulado El Taller
del Demiurgo, amablemente publi-
cado en la revista Archipiélago n°
66, 2005 pags. 137 y 138.

2. Lakatos, Imre (1989): La meto-
dologia de los Programas de inves-
tigacion cientifica. Nota 125 (pag.
175). Alianza Universidad num.
349. Alianza Editorial. Madrid.

3. Ver Dominguez, Marti (1992):
“El concepte d’espéecie: una analisi
des de la zoologia’. Treballs de la
Societat Catalan de Biologia. Vol.
43, pp. 109-116.

4. Gibert, J.; Gibert, LI.; Iglesias, A.
y Maestro, E. (1998): “Two ‘oldo-
wan’ assemblages in the Plio-
Pleistocene deposits of the Orce
region, southeast Spain”. Antiquity,
72, n® 275 Marzo, pp. 17-25.

5. Los autores sefialan en el epilo-
go que reconocen el interés de
estos hallazgos, ya que aceptan a
nivel de hipoétesis ‘la presencia de
Homo en un tiempo y lugar concre-
tos si encontramos utiles de piedra,
aunque no aparezcan sus restos
fosiles’ (p. 424).

6. Chorda, Carlos (2005): Cien-
cia para Nicolas. Coleccion
‘Las dos culturas’. Editorial
Laetoli. Pamplona.
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B1090 Brussel. Tel.: 32-2-477 43 11. Fax: 32-2-4774301. Correo-e: secre-
tariaat@skepp.be. Web: http://www.skepp.be/

ESTONIA: contacto: Indrek Rohtmets. Horisont. Laulupeo 2/Tartu mnt. 63,
Tallinn 10115. Correo-e: indrek@horisont.ee

FINLANDIA: Skepsis. Presidente: Matias Aunola. Secretaria: Anna-Liisa
Réiha. Direccion: Sampo 800011-465 302. PL 483, 00101 HELSINKI. Tel.:
0208-355 455. Web: http://www.skepsis.fi. Correo-e: info@skepsis.fi
FRANCIA: Cercle Zététique. Contacto: Paul-Eric Blanrue. Correo-e: blan-
rue@zetetique.ldh.org Tel .: 06.21.55.15.31. Web: http://www.zeteti-
que.ldh.org/ Comite Francais pour I'Etude des Phenomenes Paranor-
maux (CFEPP). Claude Benski. Secretario General: Merlin Gerin. RGE/A2
38050 Grenoble Cedex. Union Rationaliste. Presidente: Héléne Lange-
vin-Joliot. 14, Rue de I'Ecole Polytechnique. 75005 Paris. Correo-e:
Union.rationaliste@wanadoo.fr. Web: http://www.union-rationaliste.org/ .
Laboratoire de Zététique. Université de Nice-Sophia Antipolis. Director:
Henri Broch. Direccion: Faculté des Sciences, Parc Valrose, 06108 Nice
cedex 2, France. Correo-e: Broch@unice.fr. Web: www.unice.fr/zetetique.
Association Frangaise pour I'lnformation Scientifique (AFIS). Presi-
dente: Jean Bricmont. Web: http:/www.pseudo-sciences.org. Correo-e:
administration@pseudo-sciences.org

HUNGRIA: Hungarian Skeptics. Gyula Bencze. Termeszet Vilaga. PO
Box 25. Budapest 8, 1444. Fax: 011-3611187506.

IRLANDA: Irish Skeptics. Web: http://www.irishskeptics.net/. Correo-e:
contact@irishskeptics.net

ITALIA: Comitato Italiano per il Controllo delle Affermazioni sul Para-
normale (CICAP). Contacto: Massimo Polidoro. CICAP Casella postale
847 - 35100 Padova. Fax: 049.686870. Correo-e: info@cicap.org. Web:
http://www.cicap.org/index.php

NORUEGA: Skepsis. St Olavsgt. 27, N-0166, Oslo. Web: http://www.skep-
sis.no/. Correo-e: kontakt@skepsis.no

PAISES BAJOS: Stichting Skepsis. Secretario: Rob Nanninga. Postbus
2657, 3500 GR Utrecht. Tel.: 050-3129893. Correo-e: skepsis@wxs.nl.
Web: http://www.skepsis.nl/

POLONIA: Biuletyn Sceptyczny Contacto: Adama Pietrasiewicza.
Correo-e: redaktor@iname.com. Web: http://www.amsoft.com.pl/bs-
findex.html.

PORTUGAL: CEPO Contacto: Ludwig Krippahl, Praceta Pero Escobar, N
2 Ric Dto 2675-599 Odivelas Portugal. Correo-e: cepo@interacesso.pt.
Web: http://www.cepo.interacesso.pt/

REINO UNIDO: Association for Skeptical Enquiry (ASKE), P.O. Box 5994
Ripley DE5 3XL.Fax.. +44 114 221 7319. Correo-e.: general@aske.org.uk.
Web: http:/www.aske.org.uk/. The Skeptical Inquirer: Representante: Michael
J. Hutchinson. 10 Crescent View. Loughton. Essex 1G10 4PZ. Correo-e.: euro-
pe@csicop.org. ‘The Skeptic Magazine: Editores: Toby Howard y Steve Don-
nelly. PO Box 475. Manchester M60 2TH. Correo-e.: toby@ cs.man.ac.uk.
REPUBLICA CHECA: Czech Club of Skeptics. Presidente: Vaera Noskova.
Ustudanky 18. CZ-17000 Praha 7. Tel.: +420 2 66052660. Fax: +420 2
86585443 (attn. J. Grygar). Correo.e: grygar@fzu.cz.  Web:
http:/www.sisyfos.cz/

RUSIA: Zdravyi Smysl (Sentido comun). Contacto: Valery A. Kuvakin.
Novatorov 18-2-2. Moscu 117421. Web: http:/humanism.al.ru/en/magazi-
ne.phtml. Correo-e: gen@maxik.spb.ru

goldcc otics.com.au. Web: http://www.onthenet.com.au/ ~winckle.
Victoria(Gold Fields) : Correo-e: goldfields@skeptics .com.au. Border-
line (Mitta Mitta, Albury, Wodonga): Correo-e: borderline@skep-
tics.com.au. Hunter Valley Region: (Newcastle). PO Box 166. Waratah.
NSW 2298. Correo-e: hunter@skeptics.com.au. Tasmania: Correo-e:
tas@skeptics.com.au.

BRASIL: Opgao Racional. Luis Gutman. Rua Santa Clara, 431. Bloco 5,
Apt. 803. Copacabana - Rio de Janeiro 22041-010. Tel.: 55-21-5482476.
Correo-e: gutman@centroin.com.br. Web: http://www.geocities.com/-
CapeCanaveral/2664/.

CANADA: Alberta Skeptics. Secretaria: Heidi Lloyd-Price. PO Box 5571.
Station A. Calgary, Alberta T2H 1X9. Correo-e: abskeptics@hotmail.com.
Web: http://abskeptic.htmiplanet.com/index.htm. British Columbia Skep-
tics. Contacto: Lee Moller. Correo-e: leemoller@shaw.ca. Web: http://seer-
com.com/bcs/ Manitoba Skeptics. Presidente: John Toews. PO Box 92.
St. Vital. Winnipeg. Manitoba. R2M 4A5. Ontario Skeptics. Eric McMillan.
E-mail: os@skeptics.ca. P.O. Box 53003, 10 Royal Orchard Blvd., Thorn-
hill, ON — Canada — L3T 7R9. Web: http://www .skeptics.ca/. (Ottawa
Skeptics. NO ACTIVO). Sceptiques du Quebec. Correo-e: Info@scepti-
ques.qc.ca. Web: http://www.sceptiques.qc.ca/.

COREA: Korea PseudoScience Awareness. Contacto: Dr. Gun-Il Kang,
Director, 187-11 Bukahyun-dong, Sudaemun-ku, Seoul 120-190, Korea. E-
mail: dir@kopsa.or.kr, Web: http://www.kopsa.or.kr/

CHINA: China A iation for Sci and Technology. Contacto:
Shen Zhenyu. Research Center - CAST. PO Box 8113. Beijing. Correo-e:
castint@cast.org.cn. Web:http://www.cast.org.cn/english/index.html Chi-
nese Skeptics Circle. Contacto: Wu Xianghong. PO Box 4-doctor. Renmin
Univ. Of China, Beijing 100872. Hong Kong Skeptics. Contacto: Rebecca
Bradley. PO Box 1010. Shatin Central Post Office. Shatin, NT.

ESTADOS UNIDOS: Nacionales: Committee for the Scientific | ig

tion of Lincoln Land (REALL). Presidente: Bob Ladendorf. PO Box
20302. Springfield. IL  62708. Tel.. 217-525-7554. Web:
http://lwww.reall.org/. Indiana: Indiana Skeptics. Presidente: Robert
Craig. 5401 Hedgerow Drive. Indianapolis. IN 46226. lowa: lowa Commu-
nity Science Initiative. Web: http://www.iowacsi.com. Correo-e:
rob@iowacsi.com . K ky: K Ky A iation of Sci Educa-
tors and Skeptics (KASES). Presidente: Robert A. Baker. 3495 Castleton
Way North. Lexington. KY 40502. Lousiana: Baton Rouge Proponents
of Rational Inquiry and Scientific Methods (BR-PRISM). Director: Dick
Schroth. 425 Carriage Way. Baton Rouge. LA 70808-4828. Tel.: 504-766-
4747. Massachussets: Skeptical Inquirers of New England. Contacto:
Laurence Moss, Ho & Moss. 72 Kneeland St. Boston 02111. Michigan:
Great Lakes Skeptics. Contacto: Carol Lynn. 1264 Bedford Road. Gros-
se Pointe Park. MI 84230-1116. Minnesota: Minnesota Skeptics. Contac-
to: Robert W. McCoy. 549 Turnpike Road. Golden Valley, MN 55416. St.
Kloud ESP Teaching Investigation Committee (SKEPTIC). Coordina-
dor: Jerry Mertens. Psychology Department. St. Cloud State University. St.
Cloud. MN 56301. Missouri: Kansas City Committee for Skeptical
Inquiry. Presidente: Verle Muhrer. 2658 East 7th. Kansas City. MO 64124.
Gateway Skeptics. Presidente: Steve Best. 6943 Amherst Avenue. Uni-
versity City. MO 63130. M Montana Rationalists and Skeptics
Network. Web: http:/mtrsn.burtcom.homeip.net/. Correo-e.: mtrsn@burt-
com.com. Skeptics Resource Center. Contacto: J.J. Kane. 89 Glengarry
Dr. Stratham. NH 03885. Tel.: 603-778-6873. New Mexico New Mexicans
for Science & Reason. David E. Thomas P.O. Box 1017, Peralta, NM
87042. Web: http://www.nmsr.orgl. New York: Inquiring Skeptics of
Upper New York (ISUNY). Contacto: Michael Sofka. 8 Providence St.
Albany. NY 12203. Tel.. 518-437-1750. Web: http://www
.rpi.edu/~sofkam/ISUNY/. New York Area Skeptics (NYASk). Contacto:
Wayne Tytell. 159 Melrose Avenue. E. Massapequa. NY 11758. Tel.: 516-
798-6902. Web: http://www.nyask.org/. Western New York Skeptics. Pre-
sidente: Tim Madigan. 3965 Rensch Road. Buffalo. NY 14228. North
Carolina: Carolina Skeptics. Contacto: Eric Carlson, Physics Depart-
ment, Wake Forest University, Winston-Salem, NC 27109. TIf. (336) 758-
4994. Correo-e: ecarlson@wfu.edu. Web: http://www.carolinaskeptics.org/.
Ohio: South Shore Skeptics. PO Box 5083. Cleveland. Ohio 44101. Con-
tacto: Page Stephens. 4534 Grayton Road. Cleveland. Ohio 44135. Tel.:
216-676-4859. Correo-e.. hpst@earthlink.net. Web: http:// home .earth-
link.net/~jimkutz/sss/skepticsframeset.html. Association for Rational
Thought (Cincinnati Area). Roy Auerbach. Correo-e.: raa@one.net. Web:
http://www.cincinnatiskeptics.org/. Oregon: Oregonians for Rationality.
Presidente: Josh Reese. 7555 Spring Valley Road NW. Salem. OR 97304.
Tel.: 503-364-6676. Correo-e.. eseerhsoj@starband.net. Web:
http://www.o4r.org/home.htm. Pennsylvania: Paranormal Investigating
Committee of Pittsburgh (PICP). Presidente: Richard Busch. 8209
Thompson Run Road. Pittsburgh. PA 15237. Tel.: 412-366-4663. Philadel-
phia Association for Critical Thinking (PhACT). C/O Ray Haupt 639 W.
Ellet St. Philadelphia PA 19119. Web: http://www.phact.org/. Tennessee:
Rationalists of East Te Web: http://www.rationalists.org/. Texas:

tion of Claims of the Paranormal (CSICOP). Presidente: Paul Kurtz. PO
Box 703. Amherst. NY 14226-0703. Tel.: 716-636-1425. Fax: 716-636-
1733. Correo-e.: info@csicop.org. Web:http://www.csicop.org/ Skeptics
Society. Director: Michael Shermer. P.O. Box 338. Altadena, CA 91001.
Tel.: 626-7943119. Fax: 626-7941301. Correo-e.: skepticmag@aol.com.
Web: http://www.skeptic.com/Estatales/Regionales: Alabama: Alab:

Houston Association for Scientific thinking (HAST). Contacto: Darrell
Kachilla. PO Box 541314. Houston. TX 77254. North Texas Skeptics.
Secretario: John Blanton. PO Box 111794. Carrollton. TX 75011-1794.
Correo-e: jblanton@mindspring.com. Washington:The Society for Sen-
sible Explanations. P.O. Box 24124, Federal Way, WA 98093-1124. Web:

http://: leskeptics.org.

Skeptics. Emory Kimbrough, 3550 Watermelon Road. Apt. 28A. Northport.
AL 35476. Tel.: 205-7592624. Skeptics-Freethought of North Alabama .
Presidente: Richard Rich, 1801 Beech St. SE, Decatur AL, 35601-3511,
US. Web: Skeptics-Freethought of North Alabama. Arizona: Tucson
Skeptics Inc. Presidente: James McGaha. 7049 E. Tangue Verde Road.
Suite 370, Tucson. AZ 85715. Phoenix Skeptics. Presidente: Michael
Stackpole. PO Box 60333. Phoenix. AZ 85082. California: Independent
Investigations Group (ICC). Center for Inquiry-West, 4773 Hollywood
Blvd., Los Angeles, CA 90027 323-666-9797 ext 156. Web:
www./IGWest.com. Bay Area Skeptics. Secretaria: Wilma Russell. 17723
Buti Park Court. Castro Valley. CA 94546. Web: http://www.baskeptics.org.
East Bay Skeptics Society. Presidente: Daniel Sabsay. PO Box 20989.
Oakland. CA 94620. Tel.: 510-4200702. Web: http://www.eb-skeptics.org/.
Sacramento Organization for Rational Thinking (SORT). P.O. Box
2215, Carmichael, CA 95609-2215 Sacramento Skeptics Society. Terrv
Sandbek. 3550 Watt Avenue, Suite #3. Sacramento. CA 95821. Tel.: 916-
4883772. Correo-e.: terry@sandbek.com. San Diego Association for
Rational Inquiry (SDARI). PO Box 623, La Jolla, CA 92038-0623. Web:
http://sdari.org/. Colorado: Rocky Mountain Skeptics. Presidente: Bela
Scheiber. P.O. Box 4482, Boulder, CO 80306 (303-444-5368). Correo-e:
rms@peakpeak.com. Web: http://ben.boulder.co.us/community/rms/.
Connecticut: New England Skeptical Society . P.O. Box 185526, Ham-
den, CT 06518-5526. Web: http://www.theness.com/. D. C. Capital Area:
National Capital Area Skeptic. Contacto: D.W. Denman. 8006 Valley
Street. Silver Spring. MD 20910. Web: http://www.ncas.org/. Florida:
Tampa Bay Skeptics. P.O. Box 8099, St. Petersburg, FL 33738 (727-209-
2902) Correo-e: tbs@cfiflorida.org. Web: http:/lwww
.tampabayskeptics.org/ Georgia: Georgia Skeptics. Presidente: Becky
Long. 2277 Winding Woods Dr. Tucker. GA 30084. The Sagan Society of
the University of Georgia. Presidente: Richard Butler. Correo-e:
rich12@arches.uga.edu. Web: http://www.uga.edu/sagan/. lllinois: Mid-
west Committee for Rational Inquiry. Presidente: Danielle Kafka. PO
Box 2792. Des Plaines. IL 60017-2792. Rational Examination Associa-

INDIA: Indian Skeptics. Presidente: B. Premanand. Direccion: 11/7 Chet-
tipalayam Road. Podanur 641-023 Tamilnadu INDIA Web:
http://www.indian-skeptic.org/html/index.html. Correo-e: info@indian-skep-
tic.de. Indian Rationalist Association. Contacto: Sanal Edamaruku. 779,
Pocket 5, Mayur Vihar 1. New Delhi 110091. Web: http://www.rationa-listin-
ternational.net/. Correo-e: HQ@indianrationalist.org. Maharashtra
Superstition Eradication Committee. Contacto: Naredra Dabholkar, 155
Sadashiv Peth, Satara-415 001. Dravidar Kazhagam. Secretario: K. Vee-
ramnani. Periyar Thidal, 50. EVK Sampath Road, Madras-600007. Tamil
Nadu. Web: http://www.dravidarkazhagam.com/. Correo-e: peri-
yar@vsnl.com.

INDONESIA: Indonesian Skeptics Society. Web: http://www.geo-
cities.com/Area51/Dunes/5591. Correo-e: skeptic2000@iname.com
ISRAEL: Israel Skeptics Society. Presidente: Philip Marmaros. Web:
http://www.mindquest.co.il/. Correo-e: pm@mindquest.co.il.

JAPON: Japan Anti-Pseudoscience Activities Network. Ryutarou Mina-
kami, Chairperson, c/o Ohta Publishing Company, Epcot Bld, 22, Arakicho,
Shinjuku-ku, Tokyo. Correo-e: skeptic@e-mail.ne.jp . Japan Skeptics.
Presidente: Jun Jugaku. Business Center for Academic Societies Japan.
16-9 Honkomagome 5-chome. Bunkyo-Ku. Tokyo 113. Correo-e: juga-
kujn@cc.nao.ac.jp

KAZAJASTAN: Kazakhastan C. ission for | tig: of Anoma-
lous Phenomena (KCIAP). Contacto: Sergey Efimov. Astrophysical Insti-
tute. Kamenskoye Plato. Alma-Ata 480068. Kazakhstan. Correo-e:
efim@afi.academ.alma-ata.su

NUEVA ZELANDA: New Zealand Skeptics. Presidente: Vicki Hyde. Fax:
+64-3-384-5138. PO Box 29-492, Christchurch, New Zealand. Correo-e.:
skeptic@spis.co.nz. Web: http://skeptics.org.nz

SUDAFRICA: A iation for the Rational Ir g of the Para-
normal (ARIP). Secretario: Marian Laserson. 4 Wales St. Sandringham
2192. Socrates. Contacto: Leon Retief. 3 Hoheizen Crescent, Hoheizen,
Bellville 7530. Correo-e.: leon@iafrica.com .

TAIWAN: Contacto: Tim Holmes. PO Box 195, Tanzu.

@ el escéptico



ARP - Sociedad para el Avance del Pensamiento Critico
(ARP-SAPC) impulsa el desarrollo de la ciencia, el pensamiento
critico, la educacion cientifica y el uso de la razén; promueve la
investigacion critica de las afirmaciones paranormales y pseudo-
cientificas desde un punto de vista cientifico y racional, y divulga

la informacion sobre los resultados de estas investigaciones entre
la comunidad cientifica y el publico en general.

Para el desarrollo de sus objetivos, ARP-SAPC realiza, entre
otras, las siguientes actividades:

- Mantiene relaciones con otras entidades de similares fines.

- Establece convenios con instituciones y organizaciones.

- Organiza foros, conferencias y congresos.

- Fomenta la investigacion y la publicacion de estudios sobre las
materias objeto de su interés.

- Informa a la opinidén publica sobre los fraudes que pudiesen
cometerse al amparo de las practicas pseudocientificas y asesora
al ciudadano victima de esos fraudes.

- Mantiene un fondo documental especializado.

- Mantiene un equipo de gente interesada en el andlisis critico de
lo paranormal y los hechos situados en el limite del saber cientifi-
co, fomentando especialmente la investigacion sobre fenomenos
acontecidos en territorio espafiol.

- Otorga premios y distinciones como reconocimiento a la labor
de personas o instituciones que colaboran con sus fines sociales.

ARP — SAPC es una entidad cultural sin animo de lucro.






